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1. MATERIALIZMO YONOLMONIN OSAS
SOBOBLORI

MATERIALIZM

Bohsimizin mdvzusu materializma ydnalmanin sobablori
haqqindadir. Hor seydon ovveal, bohsimizin movzusu olan
materializminin bu giinkii anlamini agiqlayib onun hiidudunu
mioyyan etdikdan sonra asl bahsiniza kegacayik.

Materializm soziiniin, g¢esidli anlayislar1 vardir. Bizim o
anlaslarin hamisindan s6z agmagimiz bahsimizin asas moagsadi
ilo uygun deyildir.

Misal olaraq: «Bozilori materializm dedikdo «maddani osl
Va hagigat» bilon goriisii gosd edirlor. Yoni onlar, madds, insan
zehninin torotdiyi bir sey deyil, oaksina, varligin hagigatidir»
deys inanirlar. Bu goriis, maddani insan zehninin toratdiyi bir
sey bilon va onun hagigot oldugunu inkar edon idealizm
goriisiiniin oksinadir. ©gar materializmi bu anlamda tosovvir
etmis olarsaq o halda miisalman vo geyri-misslman allahgilar
materialist sayilmalidirlar. Ciinki onlarin hamisi maddani,
zaman vo mokan qundaginda doayison, avazlayan, hiss olunan
subyekt vo 6ziindan tasirlor buraxan bir hagigat bilirlor.

Bels bir anlayisda materialist olmaq Allaha inanmagqla heg
bir ziddiyyati olmayib oksina madds va tabiot 6zii yaranmis bir
sey oldugu iiglin Allah1 tanimaga oan yaxs1 vasito ola bilar. Elo
Allahin  hikmatli iradesi do maddonin homin doyisilmasi
axisinda agkar olur. Qurani-Korim do maddi varligi Allahin
nisanalori kimi geydo alir.

Bozon materializm demokdon mogsed maddodon bagqa
varhigin (metafizikanin) oldugunu inkar etmokdir. Materializm

bu anlayisda hesapgiliq demokdir. Belo bir goriiso goro varliq
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maddaya hasr olunur. Maddoanin Xxisusiyystini dasiyan sey
ancaq «var» ola bilor. Dargoriislii moktoblor varligi zaman vo
mokan aximinda homiso doyisilon maddodo hosr edir.
Dayisilmayan, hiss olunmayan, insan hisslori vasitssila
duyulmayan bir sey iso «var» ola bilmaz deys inanir. Bizim
osas bohsimiz varligi maddoys hosr edon goriis barasindadir.
Yani, materializma yonalmanin saboablori haqqindadir.

No Uglin bazilori materializmo yOnolmis? No glin onlar
Allahi inkar etmiglor? Niyo maddodon savayir bir varliga
inanmirlar? Insan zaton maddocidirmi? Yoxsa Allahc1?
Bohsimizin movzusunu «materializma ydnalmoanin sabablori»
adlandirmagimiz bunu gostorir ki, insanm tobistinde vo
fitratindo idaragiliys yonalmonin he¢ bir ssbabi yoxdur.
Maddagilik insan fitrotino va tabistins zidd olan bir seydir. Elo
buna goro do onun ssbablorini arasdirmaliyiq. Onun tobii
ganunlar uygun olmayaraq meydana golmoasinin sababini
aragdirib incolomak lazimdir.

Daha sads bir ifads ilo desak: Allaha inanmaq saglamliq
kimidir. Maddaciliya yonolmok iso Xostolik kimi. He¢ vaxt
saglamligin sobabi sorusulmaz, c¢ilinki, saglamhig yaradilis
sisteminin tobii aximina uygundur. Amma birisi, yaxud bir
comiyyat Xxasto olursa, onun Xasto olmasinin sababi sorusulur
Vo xastaliyin sabob olan amillor arasdirilir.

Bizim bu goriisiimiiz tarixgilorin  «Dinlor tarixi» adl
kitablarinda qeyd etdiklori goriisiin oksinadir. Clnki, bu ndv
kitablarin yazigilar1 «insan no Ugln dino  yOnolmisdir»
sorgusunu arasdirmaq istomislor.

Bizim nazorimizdon dina yonalisin Sobobini arasdirmaq
lazim deyildir. O, fitronin tolobi vo tobii aximidir. Bunun
oksino olaraq dinsizliya yonalisin sababini aragdirmaq lazimdir.

Amma holalik, «dina bagli olmaqmi insan fitratine

uygundur vo ya dinsizlikmi»? masalosini arasdirmaq istomirik.
5



Bunu bizim mdvzu bshsimizin asl mogsadi baximindan da
zorurati hiss edilmir.

Olbotta, mogsadimiz bu szl demokdon bu deyildir ki,
Tévhida yonalma fitri bir masals oldugu iiglin bu sahads elimi
vo folsofi arasdirmalar apardigda he¢ bir sorgu ilo
rastlasmayaq. Oksino olaragq bu mosslo do basqa elmi-falsofi
moasalalor kimi arasdirma moaqgaminda bir sira siibhalar, sorgular
vo problemlorlo Gz-Uzo durur. Homin sahado dolanib Uzo
¢ixmig problemlori Vo siibhalilori holl etmok daha zdvq
vericidir. Biz bu sahads bazilarins siibhali olan masalardon g6z
yumurug. Onlar1 siibhays dugar olduglar1 iigiin fitratlorindan
azan bir soxs kimi sanmiriq. Bu bir tobii vo adi masaladir ki,
insan belo movzulart 6yronmoak va 6zilina hall etmoak istadikda
bir sira siibhalorlo vo problemlorlo Gzl-Gzs olur. Elo hamin
stibhalordir ki, insan todgigat vo aragdirmalar aparmaq {iiglin
daha artiq meyl gostorir. Buna osason biz, insani tadgigat vo
aragdirmaya dogru c¢okon siibholori vo problemlari mugaddas
saniriq. Ciinki, siibho inamin, yaginin, miggedomosidir. Insam
Vosvasays salan siibho tohlikalidir. Belo siibholor insani
gicaldar. Bazi adamlar siibhalondirmayi yaxsi bir sey bilirlar.
Stibhalondirdiklori G¢tn sevinirlor. Diistinco vo fikrin son
mozilini  siibhodo vo iki goyullu olmaqgda bilirlar.
Xatirlatmaliy1q ki, bu ¢ox tahllkalidir (bu 6éncadan muqggodas
saydigimiz siibhonin xilafinadir).

Son olarag demoliyik ki, siibho lazim vo zoruri bir
keciddir, kegmok (¢lin an yaxsi vasiladir. Amma ¢ox tohlikali
Vo pis bir dayanacaq yeridir. Siibho dayanmali bir monzil
deyildir.

Bizim indi soziimiiz siibhani 0zlorina son moanzil gabul
edon kimsolor vo ya qruplar barasindadir. Bizim nozarimizca
materializm har na qodor 6zUnu elmi vo siibhodon uzaq bir

sokilda gostarsa do, ancaq yens siibhogilik goriislordon sayilir.
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Quran bu kimlarin hagqinda demisdir: onlar (¢ox vaxt) bir sira
siibhalora ducar olarlar, amma onu kaskin elm va yagin
soklinds gostaralar.

TARIXi BiR KECMI$

Belo bir torz-tofokkiir yeni bir sey deyildir. Belo zonn
etmamoliyik ki, bu torz-tofokkiir (basqa elmi nazariyyalor kimi)
elm vo texnikanmn inkisafi naticasinde Oncoki yiz illords
olmayib yalniz birinci dofs olarag bu son bir-iki ydzillorin
arzindo ortaya c¢ixmigdir. Heg¢ do belo deyildir. Qatiyyan
insanin maddagiliya yonalmosi bu son yuz illora aid olmur.
Oksino olaraq bu torz-tafokkir on aski torz-tofokkurlardondir.
Folsofo tarixlorindo oxuyurug ki, Sograt! va onun falsafo
horokat1 dovriindon Oncs aski yuyan filaosoflarinin bir goxu
maddaci olub metafizik alomini inkar etmislor.

Hozrati Muhomod (s)-in besati zamaninda yaxin dévrds do
(cahiliyyat dovri) cahil xalglar arasirnda bu ciir torz-tofokkira
malik olan c¢ox idi. Quran onlarla mubahiss edib onlarin
gortislorini nogl edarak tonqid etmisdir.

SRANY) BRI Ly Gads ¢ ek G WER ) (e L 1506
Va galu mahiys illa Hoyatunad- diinya nomutu va yshya
va ma yohlekna illod dshru.
«Hayat ancaq bu diinyadwr - O0lUrUK va yasayiry, bizi
ancag zamana (dahr) yox edib halak edir».?

! Sokrat (togribon e.0. 469 — e.a. 399) — Qorb falsafosinin yaradicilarindan
biri sayilan klasssik yunan filosofu, Platonun miiallimi.
2 «Casiyo» siiresi, ays 24.



MATERIALIZM iSLAM DOVRUNDO

Dohr, falok, ruzikar vo zaman demokdir. Yuxarida naql
etdiyimiz ayoado «Dohr» kalmasi bunu gosterir ki, islam
dovrinda Allahi inkar edonlora «Dahri»lara deyilirmis miixtolif
modoaniyyatlorin vo goriislorin islam diinyasina daxil oldugda
islam tarixinin 0zalliklo Abbasilor dovrunds bazi «Dahr» va
maddi diisiincaloro malik olan kimsaloros rastlasiriq.

O dovrds olbatdo Abbasilorin siyasatlori ilo ziddiyatli
olmayan miqgdarda - elmi, dini vo falsofi azadliq oldugundan
bozilori agkar siirotdo maddagi vo Allahi inkar edon taninirdilar.
Bunlar vahid Allaha inamlarla mibahisalor aparmis va tovhida
inanlarmn dolillorini batil {iciin xeyli ¢alisirdilar. Oz gériislorini
azadligla ortaya atib yaymaq istoyirdilor. Bunlarin adlar1 bazi
islami  motnlordo  vo kitablarda ¢okilmisdir. Belo bir
diisiincoloro malik olanlara Imam Sadiq (o) zamaninda
peygamborin mascidine toplasib miibahisa edardilor. «Tévhidi
miffozzal» adli kitab homin coroyanlarin naticasi olaraq
yazilmigdir.

Imam Sadiq (2)-1n sahabolorindon olan Miifazzal ibn ©mr
nogl edir: Peygomborin mascidinde namaz qildigdan sonra
peygambor vo onun boyikliyl barads fikro dalmigdir. O
zamanin deyilma «zondig» firgasindon olan Obdiil-Karim ibn
Obil-Ove¢a mascido galib mandon bir az aralida oturdu, sonra
onunla homfikir olan basqa bir nofor do goldi. Onlar kifr
danigmaga basladilar, Allah1 inkar edir vo peygombaor
hozratlorini do ulu tanirmin bir elgisi va rasulu Kimi deyil, bir
diisincoli  ziyali kimi xatilayirdilar. Onlar deyirlor ki,
peygambar 0z fikir va goriislorini xalga tohmil etdirmok Ggln
vohy kimi giymatlondirib xalga bayan etdi. Yoxsa no Allah

vardir, no vohy adinda bir sey vo nodo Ki, giyamat.
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Mifazzal onlarin danisdiglar1 sézlordon agiglanib onlarin
yamanladi. Sonra Imam Sadiq (o)-in hiizuruna golib onu
oldugu kimi Hozroto soylodi. Imam Sadiq () ona Urok verib
dedi; «Man, sano onlarla qarsilasdiqda onlar1 susdura bilacak
doracada tolimat verarams. Sonralar Miifazzol imam Sadiq ()-
i dorslorini  bir kitab kimi topladi. Bununla «Todvhidi
mifozzol» adinda ortaya ¢ixdi.

MATERIALIZM SON OSRDO

Bildiyimiz kimi, materializm 18-19-cu yiz illords bir
dinyagoriisii vo ideoligiyas1 kimi formalagmaga baglamisdir.
Materializm ke¢misds bir ideolioji bir sokildo olmamisdir. Bu
sobobdon, bazi oksi Yunan falsofslorine materializm demak
dogru deyildir. Folsofo tarixini yazanlarin g¢oxu - folsofodo
bilmadiklorindon — har hansi bir filosofun moddanin vo
zamanin 9z3li vo godim olduguna inandigint gordiikdo, onlari,
Allaht vo metafizikan1 inkar edon vo maddsgi zonn etmislor.
Sanki, maddanin gadim olduguna inanmaq Allah1 vo metafizik
alomini inkar etmokdir.

Bizim nazarimizds, bu son iki asrlordon 6nce maddi bir
ideoligiya vo materializm adinda bir ideologiyanin oldugu
siibut olunmamisdir.

Daha oncalords istor Yunanistanda olsun istorss do basqa
Olkalords, ancaq materializmo hordon bir fordi vo soxsi
yOnolislor olmusdur.

Elo bu sobobdan bazilor bu sorgunu irali sirmakdadirlor ki,
dogrudan da materializmin bir moaslok vo ideologiya kimi
qabarilmasi elm va elmi inkisaflarla bir basa alagalidirmi?

Olbotto ki, materialistlor 6zlori materializmi bu sokildo
cilvalondirmoaya ¢alisirlar. Onlar bunu tshmil etmok istayirlor

ki, materializm 18-19 yiz illords elmi tiorilorin ortaya atilmasi
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Vo elmin inkisafi naticasinds meydana ¢ixmisdir. Amma bu s6z
hogigat deyil bir zarafata daha g¢ox oxsayir. Materializmo
yOnalma mosolasi on aski dovrlordan bori hom ziyalilar vo ham
do cahillor arasinda olmusdur. Yeni asrlords vaziyyat eynidir.
Butlin  tobogolorin  arasinda materialistlorin  oldugu kimi,
ziyanlilar arasinda da Allah¢1 vo metafizik alomino inanan
insanlar olmusdur.

Ogor hogigot materialistlorin dediyi kimi olsaydi, onda
elmin inkisaf etdiyi dorocodo vo bdyiik ziyalilarin meydana
galmasi ilo borabar ziyalilar arasinda maddagiliya yoOnolis
artmalt vo insanlar elm vo modoniyyat sahasinds yuksaldikca
daha c¢ox maddaci olmali idi, halbuki hoqgiget bunun
xilafindadir.

Biz, bu giin bir torofdon Bertran Rassel® kimi 6zuni bir
materialist Kimi mohsur alimi goriiriik. Digar torofdon 20-ci
osrin boyiik alimi Alber Eynsteyn? kimi Allah¢1 alimlor do
gorardk.

Rassel deyir: «Insan bir sira mogsadsiz vo amacsiz olaraq
soboblorin naticasindon omoalo golmisdir. Insanin torbiyasi,
atifosi, arzu, gorxu, esq, inam kimi duygularinin ortaya ¢ixmasi
muxtalif atomlarin tosadufi olaraq birlosmalori
naticasindandir». Belaliklo, Rassel sairin yaradiciliq quvasini
vo varligi idara edan bir mudirin movgudiyyastini inkar edir.
Ogoar Ki 0, bazi s6zlorinds 6ziinii siibhagi tanitdirir vo masaloni
diizgiin sokilods agiglaya bilmayan bir soxs kimi gostarir.

! Bertran Artur Uilyam Rassel (18 may, 1872 — 2 fevral, 1970) — ingilis
riyaziyyatci, filosof vo ictimai xadim, odobiyyat (zro Nobel miikafati
laureat1 (1950).
2 Albert Eynsteyn (alm. Albert Einstein; 14 mart 1879, Ulm, Almaniya —
18 aprel 1955, Nyu-Cersi, ABS) — alman nozariyagisi, mlasir nozori
fizikanin yaradicilarindan biri, fizika tizra Nobel mikafati laureat1 1921-ci
il, ictimai xadim.
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Albert Eynsteyna galincs, Rasselin goriisiinii oksina olaraq
deyir: «Bu alomds miitlaq agilli vo gadir bir quvvs vardir ki, bu
alom 0zu onun varligma agiq vo moéhkom bir dolil vo
nisanadir.

Rasselin bu glnkd elmi adamlar ilo tanis oldugunu vo
Eynsteynin tanis olmadigini iddia etmak olarmi? VO ya demok
olarmu ki, 18-19 yiz illords yasayan filan filosof 6z dovriiniin
elmi adamlar ilo tanis olsun, amma Pastor kimi Allaha inanan
bir alim 6z dovriiniin elmi adamlari ilo tanis olmasin? Belo bir
iddia etmak olarmi1?

Vo ya Vilyam Ceymz! kimi arif bir alimin va ya Brekson
vo Aleksis Karel> kimi alimlorin 6z muasir dovrlorinin
elmlorindon Xobarsiz olduglarin1 vo onlarin onda biri qadar
elmdon bir sey bilmoyan bir goncin mohz Allahi tanimadigi
ucun alim olub muasir elmlors malik oldugunu iddia etmok
mimkundirmi? Biz bazan iki riyaziyyat alimloarindan birisinin
Allaha inanib dindar oldugunu va basqasinin dinsiz vo imansiz
oldugunu goririik. Vo ya Iiki fizika, biologiya vo ya
astronomiya alimini gortrak ki, biri maddoci, digari isa
Allahgidir. Demok elm bu sadsliklo metafizik alomini nahy
edib yalan olduguna dair dalil gatira bilmoz. Bu s6z bir usagin
sOziino ¢ox bonzayir. Bizim osas todgiq edacoyimiz mévzu
materializmin Avropada bir ideologiya kimi yayilmasi ilo
borabor bu godor torofdar qazanmasinin  ssbablorini
apardirmaqdir. Ogor ki 20-ci osrds, 18-19-cu asrlorin oksina
olaraqg materializm giicdon diismiisdiir. 20-ci asrdo materializm
nozara garpacaq doaracs iflasa ugramisdir. Hor halda, bu kitlovi
yonalis bir sira tarixi vo ictimai Soboblordon moangalonir o

! Vilyam Ceyms Sidis — (1 aprel 1898 - 17 iyul 1944) diinyanin on zokal
insani.
2 Aleksis Karel (28 iyun 1873 - 5 noyabr 1944) — fransiz corrahi, biolog,
patofiziolog. Fiziologiya va tibb Uizro Nobel miikafati laureati.
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sabablor geniscasina incalonmali vo todgiq olunmalidir. Biz,
aragdirmalarimiz arasinda bazi soboblors rastlasdiq ki, onlar
burada dor¢ etmoyi lazim gordiik. Avropa tarixi sahosindo
xususilo ictimai elmlor sahssindo arasdirma islori aparan
alimlor digor sabablora do rastlasa bilarlor. Biz ancaq burada
aradirmalarimizin noaticasini geyd edirik.
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2. MATERIALIZMO YONOLTMOKDO KiLSONIN
ROLU

KIiLSONIN DiNi ANLAMLARININ YETORSIZLiYi

Kilsa istor «ilahiyyat» sahasinds irali sirilon yetarsiz
anlamlar, istorso do xalq kuitlolorina, xususilo, azad fikirli
ziyanlilara qarsi1 tutulan insanligdan uzaq movgelor baximmdan
olsun xristian diinyasinin vo dolayili olaraq xristian
olmayanlarin da materilizmo yOnoalmasinin asas Saboblorindon
olmusdur. Biz bu sobabi iki hissods aragdiririq:

1. Kilso anlamlarm Allah vo metafizik alom barado
yetarsizliyi.

2. Kilsanin zorakarlig: - diktatorlug.

Orta asrlordo Tanr1 haqqinda miibahisalorin kilsa kesislori
torafindon galdirilmasi tiziindon Tanr1 anlami barasinds bir sira
yetarsiz va hagigstls uygun olamayan anlamlar meydana ¢ixdi.
Tobii olarag bu yetorsiz anlamlar agiq fikirli miitofokKirlori
gane eds bilmamis va hatta onlar1 nifratlondirib ilahi goriislarin
aleyhino tohrik etmisdir.

TANRININ INSAN SOKLINDO TOSOVVUR
EDILMOSI

Kilso, xalqa Tanrinit insan gokilindo tanitdirmigdir. Kilso
tosiri altinda Tanrini insan kimi tasavvir edan kimsalar, elmi
doracalora ¢atdiqdan sonra bunun agilla vo elmi 6lgilora va
uygun olmasin1 gordiilor. Digor torofdon metafizik alomi
anlamalarmin agilla uygun ola bilocayini vo hamin sahado
Kilsanin sahv etdiyini bilmayan va tongid etmo giicline malik
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olmayan sadslévh xalg, elmi Olcllora sigismayan bu kimi
anlayislart gorditkde masaloni kdkiindan inkar etdilor.

Qirx nafor mitoxassiz alimin vasitasilo mixtalif sahalords
toplanmis qirx moqgaloni ehtiva edon «Tanrinin varhiginin
stbutu» adli bir kitab vardir.

Bu kitabda har miitoxassiz 0z ixtisas sahasinds apardigi
arasdirmalar1 ilo Tanrmin varhigini siibut etmisdir. Oslindo
ingilis dilinds olan bu kitab farscaya da ¢evrilmisdi.

Bu mitoxassizlordon biri V. O. Lundberk tanr1 haqqinda
apardigr  arasdirmalarin  bir  hissasinds  bozi  alimlorin
maddaciliya yonalmalari barasinds s6z acaraq bu masalays dair
iki sobobo isaro edir vo yazir, «bu sabablordan birisi bizim
evlorimizdo vo Kilsalorimizdon Oyradilon tolimatlarin  va
anlamlarin yetorsizliyidir». (Biz 06ndo do bu sobabi zikr
etmisik). Kilsonin adin1 ¢okdiyimizdon magsoad bu deyildir ki,
bizim mascidlorimizds, manbarlorimizds homiso dini tolimatlar
islam dinina tam tanis olanlar torafindon dyradilir. He¢ do bela
deyil. Burada tokco Kilsonin adini ¢okmayimizin bir sobabi
vardir. O da budur ki, boahsimizin mdvzusu materializmo
yonalmanin saboblari barads oldugu iigiin vo bu yo6nalislarin
coxu xristian muhitindo bas verdiyindon biz Kilsonin adimi
araya Gokirik. Islam diinyasinda islamla uygun goalmoyan hor
hansi bir seyin ortaya ¢ixmasinin Sababi Avropadan va gorbdan
toglid etmokdon irali golmisdir. Digor torofdon islam
Olkalorinds ilahi filosoflar Avropada bas veran hadisalor Kimi
hadisalorin qarsisini almigdir. Halbuki, kilsa mihitlorinds bels
bir moktob vo uslub olmamisdir.

V. O. Lundberk daha bels deyir: «Bozi alimlorin Allah1 6z
elmi aragdirmalar1 ilo gobul etmolori bir ¢ox sabablordon
asilidir. Biz onlardan ikisini zikr edirik.
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1. Siyasi va istibdadi soraitds vo ya 0lks toskilatlarini vo ya
comiyyatlorin qurulus sistemi naticosindo bazilori Allaht
varligini inkar etmays macbur olmusdur.

2. Insan homiso bir swra qorxu vo Xoyallarin tosiri
altindadir. Birinin cismi va ruhi rahatligi olsa da fikri dogru
yolu secmokdo azad deyildir. Xristiyan ailolorinds ailo
Uzvlorinin ¢oxu usaqlidan Allahi insan soklindo tosavvir
etmiglor. Bunlar elmi markazloro daxil oldugda elmi olgulori
mosaloni icalodikdo insan soklinds tosovvir ediklori Allahin,
elmi hagigatlorlo uygun golmamasini duyur va bir mshdud
muddotdon sonra, Allah1 elmin vasitasilo tantya bilmadiyi glin
Onun varligmmi danir, Bunun oasas Sabobi odur ki, mantiqi
dalillor vo elmi arasdirmalar belo bir insanlar 6ncadon malik
olduglar agidoni va diisiinconi dayiso bilmir. O Tanr1 haqqinda
beynina yerlosdirilmis diistincalarin sohv oldugundan, falssfi
anlanlariin yetarsizliyindon vo basga psixoloji soboblarin
noticasindo aciglanib  kigildiyi Gglin  garo yolunu Allahi
danmagdan bildi.

So6zumuzun xilalssi budur:

Toassliflo, az ¢ox bizim aramizda olur ki, bazi dini
tolimatlarda bir sira moxsus anlamlar Tanr1 adina usaqlara
Oyradilir. Usaq iso boyliylib alim oldugundan sonra bela bir
seyin-istor Allah adina olsun istor basqa bir ad altinda olsun —
var ola bilacayini gabul eds bilmir. Usaq bdyiidiikden sonra
bunun dogru vo ya sohv oldugu tizorinds diistinmadan vo
tohgiq etmodon bir basa ilahiyyoti tomamilo inkar edir. O,
Ozliniin inkar etdiyi Allahi allahg¢ilarin Allaht zonn edir. Ona
gora Allah inanmag masalasi sads tasavvirlordan irali galon bir
mosaladir. Bu sado tosavvirlor gobul oluna bilmadiyi Gglin
Allah1 da gobul etmok olmaz. Onun diisiinmadiyi vo anlaya
bilmadiyi sey budur ki, onu inkar etdiyi sey Allah1 allahgilar vo
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allahstinaslar da elo inkar edirlor. Demok onun inkar etdiyi sey
Allah deyildir. Balks inkar olunmali seyi inkar etmokdir.
Camille Flamarion! «Tabistda Allah» adli kitabinda deyir:
«Kilsa Allah1 belo tanitdirmigdir ki, Allahin sag gozii ils sol
gOzunun fasillasi alti min agagdir (36 min kilometr)».
Ballidir ki, elmdon bir az basi ¢ixan kimss belo bir viicuda
inana bilmoz.

OQUST KONTUN2 GORUSUNO GORO TANRI

Flamarion, pozitizm tomolgisi olan vo kilso mihitindo
boyiysan Oqust Kont kimi alimlerin  Allahdan olan
tosovviirlorini yaxs1 tosvire gokir. Flamarion Oqust Kontun
dilindon deyir: «Elm, tabiot vo kainatin atasi vo mudirtnin
gecici xidmatlorindon goadranliq edarok, onu isindon barksnar
etmisdir.

Onun bu s6ziindon moagsadi budur: an godim zamanlarda
har hansi bir hadisanin soboabinin Allahdan mangalonmasi
sOylonilirdi. Misal {giin birisi qizdirma xostaliyino digcar
olsaydi, onu «Allaha baglayib» onun sabobi Allahdir» deyirlar.

Bu s6zlin manasi budur ki, Tanr1 bagqa sehirli viicudlar vo
cadugarlor kimi ani bir gorarla bu xastaliyi yaratmaq iradasins
golmis vo onu yaratmigdir. Amma bu son vaxtlarda elm
qizdirma xastaliyinin asl sobobini kasf etdikde onun ssbabinin

! Camille Nikolo Flamarion (26 fevral 1842 — 3 iyin 1925) — fransiz
astronomu, yazig1.
2 Kont Ogust (17 yanvar, 1798 - 5 sentyabr, 1857) — Fransiz filosofu,
pozitivizmin banisi. Sosiologiyanin bir elm kimi formalasmasinda, onun
Tarix va Folsofodon ayrica foaliyyst gostormosi {igiin boyiik islor gérmiis
sosiolog. Pozitivizmin va sosiologiyanin qurucusu sayilir. Sen-Simonun
katibi vo omokdasi.
Tobistin dork edilmasi tarixi Kont torofindon ¢ morhloys boliinmisdiir:
Teoloji, Metafizik, Pozitiv.
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Tanr1 olmamasi1 anlasildi. Elm siibut etdi ki, bu xastaliyin
sabobi bir név mikrobdur.

Allah burada bir addim dala ¢okildi. Allahg¢ilar miibahisani
mikrobun (zarina ¢okdilor. «Mikrobu kim yaratdi» deys
mubahisani qizigdirdilar. Elm, mikronbun hansi sorait altinda
meydana ¢imasini kosf edib mikrobun sobobini agdiqda Tanr1
bir addim da geriladi. Bu proses belsliklo davam edib guni-
giindon Tann geri ¢okilirdi. Elm, genislonib bir ¢ox masaloni
holl edib sobablorini kosf etdikco Tanri geriloyirdi. Elmin
vasitasilo gadimdan sabobi bilinmayan seylorin sobablori kosf
olduqgda, insan, Tanrinin igindon barkenar edib onun igina son
qoydu. Ciinki, artiq Tanriya layiq olan vo Tanrmin goracayi
ticlin bir is vo mogam qalmamisdi.

Burada Tanrinin vaziyyati bir miosssisads isloyon isciyo
bonzayir ki, avvalds ona miihiim bir is tapsirirlar, sonra ondan
daha bacarigh bir isci tapildiqda ona tapsirilan islori tadricon
olindon alirlar. Bu vaziyyst get-gedo genislonib bir hadds catir
ki, onun gorocayi bir is gqalmayrr vo onun muossisados
qalmasina dair he¢ bir moggalo vo mogam olmur, bu halda
muassisonin sadri o iscinin kegmisdo etdiyi xidmatlorindan
godrdanliq edoarok onun igdon barkenar olmasina dair alina bir
bohana verib, hamisalik miossisadon yola salir.

Oqust Kont Tanrmi «tobiotin atasi» logeblondirmisdir. Bu
s6z onun kilsada Oyrondiyi torz-tofokkirt gostorir. O, Kkilsa
tolimatlar1 ilo miixalif olsa da, Tanr1 haqqindaki goriisU
kilsonin bu haqdaki goriisii ilo eynidir. O, 0zlnu kilss torz-
tofokkiriindan uzaq saxlaya bilmamisdir.

Oqust Kontun soziindon bu noticoys golirik ki, onun
zonninds Tanr1 da kainatin bir pargast vo bir basqa sobabi
oldugu halda asrarongiz vo tanimayan bir sobobdir. Habels,
onun fikrinca biitlin varliglar iki hissaya boltnurlor:

1. Bolli olanlar.
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2. Bolli olmayanlar. (machullar)

Balli olmayanlar, o osrarongiz ssbabo baghdirlar (yani
sobobi olmayan har hansi bir hadiso vo ya fenomen Tanriya
nisbat verilir vo ondan mansalonmasi fikri irali surdlir).

Tabii olarag, elmin vasitasilo hor hansi bir seyin Sababi
kosf olunub bilindikdo 0 asrarongiz sobobin tasiri vo rolu azalir.
Bu torz-tofokkiir sadaco onda hasr olmunur. Balks 0 asrin va
onun yasadig1 miihitin torz-tofokkiri beloymis.

TANRININ MOQAMI

on mihim masalalordon birisi Tanrmmin  magaminin
varligqda miioyyon olunmasidir. ©coba, Tanr1 kainatin bir
parcgasi kimidirmi? Kainatda islori boliisdiiriiliilb onun {iigiin vo
bir mioyyan is gorara alimmisdirmi? Beladirso, bas ona aid olan
islor nadir vo onun islori necs bir islordir?

Hor hansi bir asarin vo ya naticonin sabobi bilinmadikds
onu yalniz Tanriya nisbat vermok olarmi? Ogor beladirss
demali biz Tanrin1  bilmadiklorimiz ~ seylor  arasinda
axtarmaltlylq. Bu halda, bizim bildiyimiz ¢oxaldiqda
bilmadiyimiz seylor azalir. Soéziin osl monasinda, Tanrimnin
carcivasi mohdudlasir. Bu o doracads iralilayir ki, bu giin biza
Sobabi balli olmayan bir seyin qalmaz. Ogar biz belo bir seyin
olacagina ehtimal vercok, onda, Tanridan s6z agmagimiz obas
bir isdir. (Ciinki, Tanridan s6z agmaq yersizdir).

Bu torz-tofokkir osason kainatda yalniz sobobi bilinmayan
seylor Tanrinin varligina bir nisana ola bilar, sobabi bilinon
seylor iso Tanrinin varligimi siibut etmok ti¢iin nisana vo doalil
ola bilmaz.

Ocabo bu torz-tofokkir na godar sshvdir vo na godor do
dogru yoldan azdirandir. Belo torz-tofokkir malik olanlar na
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godor Tanirilig magqami va tanr1 haqqinda ¢ahildilor. Qurani-
Karim bu barads bels demisdir:

o e 1558 U

«Onlar lazimi qadar Allahi tanimadilar».*

Allah1 tanimaq tglin ilk addim budur ki, Allah1 biitiin
varli@in yaradicisi bilok. Varliglar va kainatda har no vardisa —
mistosna Allahin qiidratinin, elminin, hikmoat vo iradasinin
gOstaricisi (nisanasi) olub birlikdo onun camalini vo kamalini
goOstorir. Burada vo bu baximdan sobabi bilinon seylor ilo
sababi bilinmayan seylor arasinda heg bir forq yoxdur. Kainat
0z nizam-intizami vo Sabablarilo birlikds oun zatina baghdir.
Onun varligi zamandan vo mokandan o©ncadir. Zaman va
zaman corgivasing sigisanlar, mokan vo mokanda yerlosonlor,
istor mohdud olsun, istarso do ozoldon obadiyysta godor
uzadilsin vo habelo, varligin mokan vo foza cohotlori, istor
mohdud, istarsa do moahdud olmasm, hamisi tomamilo onun
(Allahin) varlhigidan sonra mdvcud olmuslar. Onlar varliglarini
odan (Tanridan) almiglar (Onlar1 Allah yaratmisdir).

Demak, bu cohalatin son daracasidir ki, Kilsa torz-tofokri
kimi diisiinok vo ya Oqust Kont kimi alomin bir giisesinda bir
seyin sabobini arasdirdiqda, ani olaraq Tanrini tapib buna gora
do sonlik etmays baslayaraq vo ya homin yerdo Tanrini
tapmasaq, bir basa Allahin varligm1 danaq. Bu, son darace
bilmamazlik va cohalotdir. ©ksino olaraq, bu halda elo bir
(onun kimi) Tanrin1 inkar etmaliyik. Yani, alomin pargasi kimi
sayilan vo basqa varliglar kimi arasadirilan vo kasf olan Tanrini
inkar etmok lazimdir. Ciinki, bu xususiyyatlorlo geyd olunan
Allah gotiyyat Allah deyildir.

1 «Onam» siirasi, ays 91.
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Basqa s6zlo desok, Tanrini bu sokildo arasdirmaq ona
bonzar ki, birisinin olino bir saat verok vo ondan, «bunun
yaradant varmi?» - deys sual edok. Oda saatin igindo onun
yaradanini axtarib tapmadiqda «bunun bir yaradicis1 yoxdur» -
deya cavab vera. Vo ya buna banzar ki, birisinin slins yarasigh
bir paltar verib deyarlor ki, bu paltart bir dorzi tikmisdir, o iso
cavab vers Ki, agar moan darzini bunun ciblorinds tapa bilsam,
onun bir darzini vasitasilo tikilmasini gobul edacoyam, yoxsa
gobul etmorom.

Bu torz-tofokilir islam tolimatin1 baximindan tamamilo
sohvdir. Islam maarifina asasen Tanri, tobiot (maddi) sabablor
sirasinda deyildir ki, biz deys bilok: Filan seyi Allahmi
yaratmigdir, yoxsa filan tobii sabobin vasitssilo yaranmisdir?
Maddi sobablarilo Tanrini bu sokilde miigayise etmok olmaz ki,
biz sorgumuz bu sokildo irali suro bilok. Bu nov torz-
tofokkirlor Allahin ziddino olan torz-tofokkirdir. Allaha
inanmagq, tabiatin tomailo - ovvaldon axira kimi — onun iradasi
ilo yaranmasi vo idaro olunmasi inanmaq demokdir. Yoxsa,
yaradiligin bir pargasini alo alib, «bunun sabobi, Tanrimi vo ya
tobiotmi?» demoyimiz vo soboblori bilinmayanlori Tanriya vo
ya sobablari bilinanlari isa tabists baglamaq boyiik bir sahvdir.

OQUST KONTUN UC DOVR ADLANDIRDIGI
MOSOLD

Oqust, insan hayatini ii¢ dovro bdlmiisdiir, toasiiflo az-cox
da gobul olunmusdur. Halbuki, islam filosoflarin nazarince
onun sdzii bir usagm sdziino bonzoyir. O, (Oqust) deyir ki,
insan 0z hayati tarixinds ti¢ dovrii arxada qoymusdur:

1. ilahi dévrii: «insan, bu dovrds, hor bir hadisonin
metafizik alomdon mansoalonmasine inandi. Har seyin sobabini

Tanr1 va ya tanrilardan bildi.
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2. Falsafo dovri: insan, bu dévrde «sobab natico» ganunu
anlamig iso do, asyanin sabablori barads genis moalumat oldo
edo bilmomisdir. Insan «sobob notico» gaydasii anladigina
gora, har bir hadisonin sobobini tobiotdo axtardi. Insan bu
dovrda tobiotin 0ziindo hadisalorin bas vermasinds asl rol
oynayan bir sira qiivvalorin varligina inanmisdir.

Bu dovrds basor Umumi va falsafi sokilds diistindiiyii tigiin
yalniz bunu deyo bilirdi ki, hor bir seyin sobobi vardir. Amma
«bu sabab nadir va nokimi xtsusiyyatlora malikdir?» sorgudan
bir dlizguin cavab vera bilmirdi.

3. Elm dovri: Insan, bu dévrdos, tobiotdo olan osyanin
sobablorini genis soviyyados anlayir. Insan, bu dévrds, falsofi vo
imumi soklinds diistinmokdan ol ¢okir. Osyanin bir-birlari ilo
olagads olarag elmi va tacriibs Uslubu ils incoalomaya baslayir.
Insan varhiglarin arasmnda bir six olagenin  oldugunu
aydincasina anladi. O, basa diisdi ki, varliglar arasinda
zoncirvari bir slago vardir, zoncir halgalorin kimi bir-birina
diiziilmiisdiir. Bu giinki elm do hamin metodu gobul edir. Bu
sobobdon bu dévr «EIm dévri» adlamigdir.

Oqust Kontun iroli siirdiiyii bu goriisii yalniz sadoalévh
adamlar gobul edorlar. Basqa sozlo desak, insan bir zaman hor
hansi bir hadisonin vo ya Xastaliyin sobabini div va cin Kimi
goriinmoz seylor bilirdi, neco ki, Avropanin bazi yerlorinds,
bozi siniflor arasinda homin mofkura davam edir. Insan basqa
bir zamanda xostsliklorin  sobobini  tobistin  6ziindon
mansalonmosini anladi. Xoastaliklorin sobsbini tobistin  boazi
tosirindan irali golmasini bilindi. Tibb elmlori sahasinds bir
molumti olmayan kimsalor do bu sokildo diistinirlar.

Digor bir dovrds, insan tocribs metodu vo kosfiyyatlar
osasinda oagyanin bir-biri ilo alagads oldugunu kasf etdi. Bunun
da bir yeniliyi yox idi. Insan oksi dovrlordon bori, bu torzdos

diisiinmiisdiir. Amma, insan yeni dovrdo ke¢migsdon daha artiq
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tobiati tanimaga va tobiotds olan asyanin sabablorini bir-biri ils
olagodo tossavvir edorok ogyanin sobablarini incalomaya
baglamigdir. Amma «insanin torz-tofokklrlini» belo bolmok
sohvidir. Ogoar insanin torz-tofokkir dovrlarini bélmak istorsok;
sadalovh xalg kutlalorinin diistincasinin dovrlari 6lcusu ils
bélmaliyik. «Diinya goriisii» dili ilo desak, gabaqcil insanlarin
Vo mitaraqqi insanlarin diinya gorislorini  digget altina
almaliy1q. Bunlar1 nozors alaraq, Oqiist Kontun bu béliminin
tomalilo sohv oldugunu anlayiriq. Heg¢ vaxt Gmim basor
diistincasinin tomoalcisi kimi olan mutafokkirlorin vo gabaggil
Vo mutaraqqi insanlarin diisiince torz yuxarida geyd etdiyimiz
«U¢ dovr»liik sokilinds olmamisdir.

Bu torz-tofokkir haglalarindon vo ddvalorindan biri do
islam torz tofokkuru holgosidir.

Islam metodu baximindan bu tofokkirlorin hamisini
moxsus bir sokilds bir yers yigmaq miimkiindiir.

Yoni islam torz-tofokkiir adlandirdigimiz bir moxsus torz-
tofokkurdo bu ¢ nov torz-tofokkur bir yers yigmaq
miimkiindiir. Basqa s6zla, bir soxs eyni zamanda hom ilahi,
hom folsafo vo ham do elmi torz-tofokkiiro malik ola bilsin.
Islam torz-tofokkiirii ilo tanis olan bir miitofokkir ticiin, daxili
varliglarin vo ya hadisalarin sobobi elmin dediyi kimidirmi?
Yoxsa falsafonin gostordiyi quvvadirmi? Vo ya onlarin sobobi
Tanrimi1? Deya bir s6z yoxdur. Bu barada Oquist Kont kimilara
xitaban demaliyik ki, diinyada basqa bir torz-tofokkiirds do
varmis ki, sizlor onda xobarsiniz.

KIiLSO ZORAKILIGI (diktatorluq)

Biz kilsonin ilahiyyat barssinds olan anlayiglarinin
yetarsizliyinin materializma yodnoltmokdo ifa etdiyi mihim

rolunu va tasirini gorduk. Kilss, basqa bir cohotdon do xalqin
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dindon uzaqlagsmasina sobab olmusdur ki, ilahi anlayiglarinin
yetarsizliyi adlandirdigimiz sobsbindan daha tasirli olmusdur.
O da budur ki, kilss 0z ogido vo gorislorini zorakiligla xalga
gabul etdirirdi.

Kilsa, 6zlino moxsus olan agidalorindan olavs insan va
dinya ilo olagodar olan Yunan vo ya geyri-Yunan vo ya
faslsafasindon do monsoaloalon bir sira elmi metodlari, din asllori
kimi migoaddos saymis va 0, rasmi elmlara garsi-qarsiya duran
kimsoni siddotlo cozalandirirdi. Biz, holalik mazhob azadlig: vo
ya mazhabi ogida asllorinin azadligla arasdirilmasi barads vo
homginin «agor bels olmayirsa mazhobin hidayat edici ruhu ilo
zidd ola bilar» masalasi ilo alagadar s6z agmiriq. Xristiyanligin
din osllarini ogl tg¢iin yasaglanmis montago elan etmasina
rogmon, islanm din asllarinin toglidi vo macburi sokilds deyil
tohqiqi sokildo Gyronmonin torofdaridir. Kilsonin an boyuk
sohvi asagida geyd etdiyimiz xususdadir:

1 - Kilso eskidon qalmisg bir sira xristian filosoflarmin
agidalarini, moazhob asllori sirasinda yerlosdirilmisdir. Hatta bu
goriislorlo muxalif olan kimsalarin dindon ¢ixmasma dair hokm
verirdi.

2 - Kilso dindon xaric olan kimsolori xalq iginda riisvay
etmoklo kifayatlonmoamis, onlar1 xristiyan comiyyatindon do
esiyo salmis vo qovmusdur. Hatta bir diktator polis sistemi
qurmaqla insanlarin soxsi agidalorini vo onlarin gizlstdiklori
sOzlori dyronmok istomisdir. Miixalif yalanla, hiylslorlo har
kasdo mazhabin ziddina olan an kigik bir nisans tapdiqda, son
daraca zorakiliq va zulm ilo onlara isganca verirdi.

Bu sabobdan, todqigatgilar vo ziyalilar, Kilsonin xilafina
diistinmok Uc¢ln ¢oasaratli olmayib, kilsonin s6zund rodd eds
bilmzdilor. Cunki, onlar kilsanin disiindiiyti kimi digiinmali
idilor.
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12-19-cu yuz illora godar Avropanin bir ¢ox 6lkalarinds, 0
climlodon Fransa, Ingiltors, Almaniya, Hollandiya, Portuqaliya,
Polsa, Ispaniya 6lkolorindo hokm siiron fikri sixmtihigr tobii
olarag xalg kitlalorinin dina vo mozhobs qarsi ¢ox pis
munasiba baslomalarine xeyli tosir etmisdir.

Kilso, «inkvizisiya» - «aqide mufattisliyi» - ad1 ilo bir gox
mohkoamoalar qurdu, bu mohkomalori adlarindan danisdiglari
vazifa adlarindan malumdur.

Vill Duranta! yazir: Bu inam vo ogido mifattisliyi
mohkamoalarinin 6zlarina moxsus gozavat (hokm) metodlar var
idi. Hor hanst bir sohordo mohkamalor qurulmadan 6nco,
kimsalor «imanforman»mi xalqa ¢atdirirdi. Xalqdan istonilirdi
ki, onlara, dinsizlori vo vyeni fikirloro malik olanlar1
mohkamoalara tanitdirmaqda amakdasliq etsinlor.

Onlar, 0z qonsularmi, dostlarm1 ve qohumlarini
mohkomoys seytanlatmaq tglin tosviq edordilor, soz
gozdironlori himayat edordilor. Onlar1 omin edordilor ki,
onlarm sirlorini gizli saxlayacaglar. Hor kimi bir dinsizin
mohkamoaya verilmasina dair amokdasliq etmasaydi va ya onu
0z evinda gizlotsaydi, tokfir olunub lonatlonirdi. iskencalor
mixtalif zaman vo mokanlara nisbat bir-birindon forgli idi.

Boazon mittohimin al-qolunu arxadan baglayib allorindan
asirdilar vo ya onu torpana bilmadiyi sokildo baglayib agzina
bogulana godor su tokdrdiler. Vo ya ol-ayagini méhkom bir ip
ilo baglayirlar, ip onun atini kasib simiyiins gadar ¢atirdi.

V. Durant yens s6zuno davam edib yazir: «1480-1488-ci
illor arzindos yoni 8 ilin arzinds, 8800 nafor yandirilib, vo 96494
nofar agir cozaya mohkum olunmusdur. 1480-ci ildon 1808-ci

LVill Durant (5 noyabr 1885 - 7 noyabr 1981) — Amerika yazigis1, tarixgisi,
filosofu.
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ilo godoar 31912 nofardon ¢ox yandirilib, 291450 nafor iss agir
¢ozaya mohkum olunmusgdu».

Elm tarixi sahasinds taninmis vo mosur ixtisas¢t Corg
Sarton! «Elmin alt1 qanadi» adli kitabinda «Cadugorlik-
sehirbazlig» baslig1 altinda bir mévzudan bohs etmisdir. Orada
kilsonin «Caduliklo» mibarizo aparmaq adi ilo na Kimi
cinayatlora murtokib olmasmi agiglayib yazir: «Din alimlori
bilorokdon vo ya bilmayoarokdon disizliklo cadugarliyi eyni
tosovvir edirdilor. Onlarla diiz galmayanlor sorarat insanlar
sayilirdi. Cadugorlor istor kisi olsun, istorsa gadin, giiya 6z
ruhlarmi seytana satmus idilor. Kilsonin fikri ilo zidd olan
sokilda diisiinmoak seytani fikir adlanir vo bu sababdan onlara
isgonco vermok adi bir is sayilirdi. Dinlarinds dogru olan
kimsoalor deyirdilor ki, bu iqtisas¢ilar vo pozgungullar har ndv
isgonca olunmaga layiqdirler. Onlar no bagislanmaga va no do
dogru iman sahibi olmaga layiqdirlor».

Corg Sarton 1484-1492-ci illor arasinda «papa - kesis»
olan soxsin gostorisi ilo yazilmig «Cadugorliyin ¢okici» adli
kitabin adin1 ¢okir. Bu kitab, cadugarlorin va kafirlikds ittiham
olunanlar1 agidalarininin toftis olunmasi {iglin bir nizamnama
idi.

Corg Sarton yazir: «Cokic kitab1 xalqmn aqidalorini arayan
mistantiglora yol gostoron bir kitab idi. Bu kitabda ittihami
kosf etmok torz, muttohimi mohkum etmo qaydalari,
cadugorlori  cozalandirma  yollar1 qeyd  olunmusdur.
Cadugorlordon gorxurdular vo bu sababdan onlar 6ldirddlor.
Qurginin  siddstlonmasi  onlar1 daha ¢ox gorxudurdu. O
zamandan xalq bir ruhi xostoliys diicar olmusdur ki, indiys

! Corg Sarton (31 avqust 1884 — 22 mart 1956) — belcika monsoli amerika
kimyag1 va tarixci alim. EIm tarixinin bir qurucusu hesab olunur.
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kimi dinya elo bir xostaliys diigar olmusdur ki, indiys kimi
diinya ela bir xastalik gérinmomisdir.

O zamanin  mohkomolorinin  bozisinin  mohkama
varagalorinds  (muttoshimin isi) mohkomoanin nega barpa
olunmast qeyd alinmugdir. Oqido miufattiglori - pis adam
deyildilor. ©On azindan 6zlorini adi xalgdan Ustun bilirdilor.
Mogor bunlar davamli olaraq Haqqin vo Tanr1 adimnin
yiiksalmasi ugrunda ¢aligsanlar deyildirlormi?

Lorn ogido miifatisi «Nikolarmi» 15 il orzinds (1579-
1590) doqquz yiiz cadugerliyin odda yandirilmasina sabab
oldu. Omriinin sonunda bir nego usagi oldiirmokdon vaz
kecdiyi Uglin 0zunu gunahkar hesab edirdi. Mogar birisi bir
ziyankar usagi Oldiirmokdon vazkego bilmormi? Kesis
«T.P.Fild» altt min bes yiiz naforin 61imiina hokm vermisdir.

O, daha sonra yazir: Oqide mufattislori bir montsgays
goldiklori zaman xalgdan talob edirdilor, harada cadugorliklo
mosgul olan bir nofor vardirsa, dorhal mohkomoni xobordar
etsinlor. Birisi bu haqda 0z molumatini gizlodirdisa surgin
edilib corimo ad1 ilo ondan bir miqdar pul da alinirdu.

«Bu barado mohkamoni xsbardar etmok bir vozifo kimi
say1lir vo Xabarginin adi1 iso gizli saxlanilirdi».

Ittiham olunanlar (onlarin arasinda soxsi diismongiliklori
Uzundon sikayot edonlor do ola bilordi) ittihamlandiglar
cinayotdon Xabarsiz idilor. Onlarin giinahkar vo muttohim
olduglar1 forz edilirdi. Onlar ©zlori 6zlorinin  glnahkar
olmadiqlarini siibut etmoali idilor.

Mdstontiglor, onlarin giinahlarina dair etiraf edib 06z
arxadaglarina da tanitdirmaq tglin har clro cismi va ruhi
isgoncalor vermokdan asir gomirdilor. Bazon do onlan etiraf
etmak Ugun ofv etmo vo bagis vadoasi verilirdi, amma onlar 6z
vadalarina amal etmaya mocbur olunmuldular. Cunki, onlar

he¢ bir oxlagi gaydaya etina etmirdilor. Amma muttohimo
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biitiin glinahlarina vo deyilmoli sdzlorins etiraf edona kimi vad
verilirdi. Mittahimlora, sorafatdon uzag olan va insanliq sonina
uymayan hor hansi bir omoli rova bu gorurdilor. Oz
moaqsadlorini miqgadas sayib yolda xalqr hor bir soraitds
isgoncalondirmayi lazim bilirdilor.

Soyladiklorimiz bu s6zlori, asanligca «gokic» va ya basqa
kitablarda vo ya 0 zaman mittohimlorin isini miitalis etmoklo
tosdiq etmok olar. Cor¢ Sarton bu barads (¢-dord sohifa
yazdiqdan sonra artirir: «Hidayst etmo vo mohobbast yaratma
mogsadini  damigmali  olan mozhab, Avropada s6ziniu
danigdigimiz vaziyyata sabob oldu.

He¢ kim, Tanri, mazhab, din sdzlorindon zorakiliq, ziilm
Vo diktarorlugdan basqa bir sey diistinmiirdi!

Tobiidir ki, belo bir omolin qarsisinda xalqin oks-omali
dini kokundon mohv etmokdan vo dinin ilkin asas1 vo tomali
sayilan Tanrinin inkar etmokdon basqga bir sey ola bilmoazdi.

Cadugoliya inanmaq bir ruhi xostolik idi ki, sifilis
xastaliyindon daha xatorli vo vo minloarcs kisinin vo qadinin
vohsicasing dldirilmasinin sobabi olmusdur. Bundan slava, bu
mosalaya diggot etmaklo, renesansin qaranliq cahatlori gorilir,
onun aldadic1 seylori gostorir ki, bu barodo c¢ox az soz
sOylonmisdir. Ancaq bunlar1 bilmoak, o dovrin hadisalorini
diizgiin sokildo anlayib doyarlondirmak fi¢iin ¢ox lazimdir.
Renesans dovri, canat vo adobiyyatin altun parlaq dovri idi,
amma, eyni halda rohmsizlik, das qoalbin barklik va
bagislamamaq dovrii idi do. O dOvrde nakisilik o doarcaya
catmigdir ki, hazirki zamanda savayi he¢ bir zamanda elo
olmamuisdir.
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3. FOLSOFO ANLAYISLARININ YETORSIZLIY1

Qorbdo xalg kutlesinin materializma ydnalmasinin asas
sababi da gorb falsafasi anlayiglarnin yetarsizliyi olmusdur.

Hagigoton «ilahi hikmot» ilahiyyat adlandirdigimiz ilahi
falsofo sahasinds gorb ¢ox gerido galmisdir. Qarb hoalo sorgin
ilahi folsofasing, moxsusan islam folsafasine 6zlnl catdira
bilmomisdir. Miimkiindiir ki, bazilori bunu gobul etmasinlor,
ancaq bu bir hagigatdir.

Avropada siddatli kurultura sobab olan bir gox folsofo
anlamlar1 islam falasafasini hall olunmus vo asanlasmis
anlamlarindan vo moaslalorindon sayilir. Qarbin  falsafasi
asarlorinin tarcimalorinds gorb filosoflarindan falsofs hagqinda
nogl edilon bir sira ibaratlorlo rastlagiriq ki, bizco Xeyli
gulincaltdar.

Onlarin  ilahiyyat  haqqinda  falsofo  OGlgllorinin
yatarsizliyino gora hall eda bilmadiklori miiskullor vo mosalalor
vardir.

Demak, bu yetarsizliklor, metarializmin moanfatino bir fikri
Vo diisiincovi zomin yaratmigdir. Bu sézdo heg¢ bir siibho
yoxdur.

ILK SOBOB MOSOLOSI (problemi)
Ornok olarag qorb folsofosindo geyd olan «ilk sobob»
mosalasini burada dorc edirik. ©goar ki, masal bir az ¢atindir

amma oxucunlarin doziimlii olub tablagsmalarmi etmoalorini
umid edirik.
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Ernst Hekkel' diinyada taninms boyiik filosoflardan
biridir. Onun boyukliyl inkar edilmazdir. S6zlori arsinda bir
¢ox dogru soz do vardir. Bu boyiik filosofdan ilahiyyat
moasalalari barada bir matlob nagl edib sonra islam falsafasi ila
qarsilagdiracagiq. Nogl edocayimiz s6z homin «ilkin sobob»
yoni, biitiin varlqilarin ilk sobobi oldugu cohotdon «vacibol-
vicud» - (varligmmi 6ziina bagli olan, basqasina chtiyaci
olmayan bir varliq) olan Allahin zat1 barasindadir.

Hekkel deyir: «Yaradilis alominin sirrini agiqlamaq tiglin
bir yaradici sababi aramaq lazim deyildir. Ona gors, insan bir
torofadon sabablaor silsilolonmasindan (soboblor zancirindon)
gane olmaz vo zoruri olaraq ilk sababi tapmaq istoyar. Digor
torofdan ilk sababi nazards alcaq da, yena masals hall olmayib
vicdan gane olmaz vo bu problem, yani ilk sobob mosalasida
elaca hall olmayib, «ilk sabab» na tgln ilk sabab olunmusdur»
sorgusu da elaca do cavabsiz qalar.

Bu sirri vo mosaloni hall etmok ii¢lin varligin qayasini
yozmaq lazimdir. Yoni, oagor «varligin» no iiglin var oldugu
balli olarsa va ya basqa bir deyimla, masgul oldugu anlasilarsa,
vicdan gane olub basqa basqa bir sobabin ardinca getmoz. Hor
bir seyi yormaq lazimdir, ancaq yozanin 6ziinii yozmaq lazim
deyildir».

Hekkelin soziint izah edonlor, onun mogsadin dizgiln
aciglaya bilmomiglor. Amma biz bir az diggst edarsok onun
miiskillnG anlaya bilarik.

Ogor sz 0z folsofomizin deyimi ilo vo Hekkelin
goriisiindo uygun olarag vo ya on azi onun goriisiino yaxin
olaraq bir torzdo demok istoyiriksok belo sdylomok lazimdir:
«Bunu gobul etmok lazimdir ki, ogl Tanrmi bir ndv

1 Ernst Hekkel (16.02.1834 — 6.08.1919 il) — Alman alimi vo filosofu,
«ekologiya» termininin muollifi.
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macburiyyat Giziindan gabul etmayir, aksins olaraq, agl, Tanrini
he¢ bir macbiriyyat Gzlindon deyil, onu bir basa qabul edir.
Oqlin bir seyi bir basa olaraq sobobini anlayib gobul etmosi adi
bir gobul etmokdir ki, dolayisiyla olaraq bir seyi qobul
etmokdon farqlidir. Biri var ki, insan bir seyi bir basa gobul
etsin, bir do vardir ki, adamin cavabi olmadan vo onu goabul
etmok macburiyyatinds galir. Bu ikinsi farglidir. Demoak agl bir
S0zl 0 cohoatdon gobul edir ki, o sdziin qarst noqtosi bir sira
dalillor vasitasilo batil olmusdur. (misal olaraq: Tanrinin varlig
Vo ya onun ilk sabab oldugu ona géra gabul olmusdur ki, onu
qarst noqtasi yoni yoxlugunun batil olmasi bir sira dolillorls
siibut edilmisdir).

Digar torafdon qarsi duran iki s6ziin birisinin qarst noqtasi
dolillo batil edilorso tobii olaraq o batil edilon s6ziin qarsi
noqtasini gobul etmok lazimdir. (Yoni iki s0zdon birisi batil
olunursa digarini gobul etmak lazimdir. Masalon Hasan diridir
ya da dlmiigdiir. ©gor Hosonin diri oldugu siibut edilirss, Vo ya
Hosonin 6lmasi ehtimali dalil vasitasilo batil edilirss, biz
hokman Hasanin diri oldugunu qobul etmaliyik, ¢linki Hason
ham diri ham da 6l ola bilmoaz. «Oliim» vo «hoyat» sézii bir-
biri ilo gars1 s6zdiir. Ona mantiqdo «Tonaquz» deyildir. Habelo
«geca» ilo «giindliz», «yox» ilo «var» sdzlori arasinda tonaquz
vardir, biri varsa digori goatiyyon yoxdur).

Cunki, bir sozt ham 6z, ham do onun qars1 noqtasi sshv
ola bilmaz - (onlardan biri sahv va digeri diizgiin olmalidir) bu
iki qarsiligh s6zdon birisi dogru olub onu gobul etmak
lazimdir. Demok tonaquzda iki s@zdon birisinin batil olmasi
digorinin diizgiin oldugundan bir dolildir. Bir so6ziin qarsi
naticasinin batilliyini subut etmakliklo gobul olunmasi agl tgtin
bir ndv macburiyyst qarsisinda qalmaqdir. ©qlin bir cavabi
olmadan onu gobul edir, yoxsa bu, aqli raz1 vo gane etmir.

Oqlin macburiyyat ziindan bir seyi qabul etmasi ilo aglin raz1
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Vo qane olmasi cohotindon forglidir. Bu masalo ¢ox
goriinmiisdiir ki, bazilor bir dalilin garsisinda susurlar. Amma
0z vicdanin da onu gobul etmir, ona siibho ilo yanasir.

Bu forgliliyi «burhani mustagim» - (mistagim va dolayli
olmayan dolil) ilo «burhani xulf» - (dolayli vo «qeyri-
mustoagim» dolil) arasinda goriirik.

Bozon, insan agl (zehni) tobii olaraqg mugaddomadon
(tezisdan) vo hoddi vosatdon (ortag nogtoys) kecib naticato
c;atlr.1

Bu soraitdo «natico» haddi vosatdon dogulur. Bu haman
«burhani limmi» - (naticonin sebabdon doguran dolil)dir. Bu
notico ¢ixartmaqda ogl (zehn) ata-anadan dogulmasi kimi
migodomoalardan  (tezislordon) naticoni (sintezi) dogurur.
Amma «burhani xulf» — (dolayli vo «geyri mistogim»
subutlama) va ya «Burhan inni» (naticonin vasitasilo, sabobi
stibut edan dolil) belo deyildir. «Burhan xiilfda», zehn - (agl)
naticoni machuriyyst qarsisinda qaldigi tiglin qobul edir. Bu
barads insan oglini gucli bir qlvve garsisinda galan insana
bonzotmok olar ki, o qlvvenin omrindon boyun gagira
bilmadiyi ¢lin onun dediyini gobul edir.

Belo bir stbutlamalarda, bir masslo ehtimalinin har iki
torofini do noazoro aldiqda bir torafin dolil vasitssilo batil va
yanlis oldugu slbut edilonds oql, digar torofi gobul etmok
machuriyyastinds qalir. ©ql onu buna goéra gobul edir ki, onun
qars1 torafi dalillo rad edilmisdir. ©ql bu iki tarafin ancaq birini
gabul etmok macburiyyatindadir - (gecani va ya gundizi - na

! Montiq elminda sinteza ¢atmaq Ggtin iki ciimladan istifade olunur. Birisi
stigra (dairasi kigik cimls) digari kiibra (dairasi kenis ciimla) — bu sugra vs
kubranin ortaq noqtasine do haddi vasat deyirlor. Misal (iglin deyirik: Alom
doyisilir (sugra ctimlesi) har doyisilon sey sonradan viicuda golmisdir
(kubra). Demok alom sonradan yaranmigdir (nstice-sintez). Burada hoddi
vasat doyisilmadir Ki, hom stigrada vardir, hom do kiibrada.
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har ikisini gabul eds bilmak olar va na do ki, radd eds bilmoak
olar. Bunlarin yalniz birini qobul etmolidir). Hor iki torofi do
rodd edo bilmoz. Demak, ogl bir torafi macburi olaraq geabul
edir. Yoni tabii deyil, icbari gabul edir.

Hekkel bunu demak istayir ki, «ilkin sabab» axtarmaq vo
onu gabul etmak ikinci yolla — (yani burhani xulf ila) olur. Oql
dogrudan da tobii deyil tasalsil (sabablorin silsilonmasindan)
gagmaq Uglin onu (ilk sobobi) gobul etmisdir. Digar torofdon,
tosalsulli gobul etmasok do, ancaq bunu da anlamaq olmur ki,
ilk sobob ilo basqa soboblor arasinda olan fargi nadir Ki,
sobablorin basqa sobabloro ehtiyaci vardirsa da, amma ilk
Sobabin basqa soboba ehtiyaci yoxdur.

Onun 6z deyilima desak, «ilk sabab»in ilk sabab olmasi
anlasilmazdir. Amma bir moagsad axtarsaq elo bir moagsods
catariq ki, onun magsad olmasi onun zat1 ilo eynidir. Bagqa bir
moqsads ehtiyac yoxdur.

Hekkelin «ilk sobob» barasinda soylodiyi sozloro oxsar,
Kant va Spenser do sOylomisdir. Spenser deyir: Catinlik har bir
seya Sabab axtarir vo digar torofdon dovr vo tosalsiildon gagir.
Sobaba chtiyaci olmayan bir sababi do no tapa bilir nads ki,
onu anlaya bilir. Neco ki, kesis usaga «diinyan1 Tanri
yaratmigdir» dedikdo usaq ondan sorusur «bos Tanrini kim
yaratmigdir?»

Habelo bunlarin tayr ¢oxdur, bunlardan daha ssassiz olan
Jan Pol Sartrin! bu barada s6ylodikloridir. Pol Folkiyanin nagl
etdiyino goro o, ilk sobob barasinds belo sOyloyir: bir seyin

1 Jan Pol Sartr (21 iyun 1905 — 15 aprel 1980) — XX osr fransiz filosofu,
yazi¢1 vo dramaturg, ekzistensialist adabi-folsofi corayanin yaradicilarindan
biri, 1964-cii ildo ©dobiyyat Uizro Nobel miikafatina («zomanamiza mihim
tosir gostoron ideyalarla zongin, azadlig ruhu vo yaradiciliq hagigsti
axtariglar ilo agilanmig osorlorine goéro») layiq gorilss ds, bundan imtina
etmisdir.
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0z0nln-6zlna sabab olmasi tonaquzdur. Pol Folkiys Sartrin
s0zinl izah edorok deyir: Sartrin agigqlamadigi bu dolil bu
sokildo niimayis etdirilir. Ogor Oziimiiz 6zliimiizii yaratmis
olursaq onda 6ziimuz olmadan avval var oldugumuz lazim galir
ki, bu da agiq bir tonaquzdur - (bu olasi bir i deyildir).

Indi gorok falsofo baximimdan «ilkin sabab» nozariyyasinin
asl mahiyyati nodir? Ocoba J.P.Sartrin vo onun Kimlarini
forziyyslorin kKimidirmi?

Yoni ilk sobobdon mogsod bir seyin 6zii-0zlnu
yaratmagidir vo ya basqa sozlo, 6zii 6z varligmin tomalini
tokmiisdiirm0? Bu nega ola bilar ki, bir sey ham sabab, homda
natica olsun. Yani, hom basqasini yaratsin, hom do 6zund.

Vo ya «ilk sabab» mafhumu, Kant, Hekkel vo Spenserin
sOylodiklori kimidirmi? Onlarin nazorlorino goro ilk sabab
«Sabob notico» ganununda mustosnadirmi? Yani bu noazars
asason varliglar tamamila bir sobobs mohtacdirlar. Amma ilkin
sabab bu gaydadan mustenadir. Biz tasalstildon gagib ilk sobabi
gobul etmayimiz bir seyin 06zii-0zlino Sobob olmasint qobul
etmok macburiyystindoyikmi? Ocabs bizim aglimiz miimiikiin
olmayan bir seyi gobul etmadiyi {iglin basqa bir miimkiin
olmayan bir seyi qabul etmok macburiyyatindadirmi? No tgtn
belo ola bilor? ©gor oql miimkiin olmayan bir seyi qoabul
etmomolidirss, biitiin - mimiikiin olmayan seylori gobul
etmamaoalidir. Daha mistasna na tiglin lazimdir?

Sartrin nazarine asasan, ilkin sabab ds basqa varliglar kimi
bir sobabs moéhtacdir. Amma o 6z ehtiyacini 6dayir.

Amma Kantin, Hekkelin vo Spenserin nozarlorina asason
aglca bir-birina oxsar seylordon birini tesalstildon qurtulmaq
ucun mocburi mustesna etmoliyik, yani asyanin tamamilo bir
Sobaba ehtiyaci var, ancaq onlardan birisi mustasna olur va
homin mistosna olan sey «ilk sobob» adlanir. Amma bu

mosaloya golico ki, ilk soboblo digor varliglar arasinda no
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forglor ola bilar ki, varliglar tamamilo bir sobobs ehtiyaclari
vardir, amma hamin ehtiyac ilk soabab do yoxdur. Bu necs ola
bilor?

Bunun cavabi budur ki, aqlca heg bir farglilik yoxdur.
Ancaq tesalstildon qurtulmaq Gglin bunlardan birini «soboba
mohtac deyildir» deya macburiyyatlo gobul edirik. Bu
tosovvirds ilk sobobin bir sobabo mohtac olmasi tosovvir
edilmomisdir, amma 0, 0zl 0z ehtiyacin1 6domisdir. (Sartin
tosovvir Kimi). Bu bels tosavviir olunmusdur ki, ilk soboab onu
yaradacaq bir basqa Saboba mohtac deyildir. Yani, ilk sobab 0
gaydadan miistasnadir. Amma na ii¢lin métac olmamisdir vo na
Uclin mistasna olmusdur, bizim fgiin balli deyildir. Birinci
tosovviir cox gullncdir. Heg bir filosofun, filosof kimilarin, va
ya heg¢ bir sado xalgqin da Tanridan bela tasavviirii olmamigdir.
Amma ikinci goriisin — barssinds mibahiss edib onun ig
iizlinii agkara ¢ixarmaq lazimdir.

Bizco Kantin, Hekkelin, Spenserin vo onlarla homfikir
olanlarin «ilkin sobab» mosalasi barasinds olan siibhalari
falsafasinin iki asas mévzusundan qaynaqlanir ki, heg biri qorb
falsofasinda hall olunmamisdir. O iki mévzudan biri «asalatil-
viucud» (vlcudun asl olmasi) va digeri varligin sababo mdéhtac
olmasinin dolilidir. Biz burada «asaloti mahiyyst» va ya onun
qarst noqtasi olan «asalati-viicud» barods mibahisa etmok
istomirik.

Amma bu godor izah edirik ki, «asaloti mahiyyato»
inananlar ibtidai olaraq Tanrinin digor varliglar kimi iKi
mahiyyat vo vicuddan mirokkob olmasini teSovviir etmiglor
(albatto, «asaloti mahiyyatin» torofdarlari da bels, bunu gsbul
etmayirlor vo onlar da Allahin zatini mohz viicud bilirlar).
Burada bu sualin yeri var ki, no Ug¢lin hor bir zat sobabs
mohtacdir, amma Tanrinin zat1 bir sabobo moéhtac deyildir? No

tigiin zatlardan yalniz birisi vaciboal-vicud — (varligi he¢ bir
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seydon asili olmayan bir viicud) - olub basqa zatlar miimiikiil-
viicud - (varligi bagqasindan asili olan bir viicud) — olmalidir.
Mogor zatlar tamailo vicudun ona slave oldugu mohiyyatlor
deyilmi?

«Osalatll-vicud» goriiniisii birinci dofo olarag Sadril-
Mutoollihini Sirazi irali surib folsofo baximindan onu siibut
etmisdir. Bu tezis insanin torz-tofokUriini misyyan migdarda
doyisdirmigdir.

Birinci  goriiso  osason  bizim  osya  haqqindaki,
tosovviirimiz belo olmalidir ki, asyanin mahiyyati 0z(-6ziins
var olmaq deyil, balka bir basqasmnin ona «varligi» bagislamasi
lazimdir, biz, o basqa varligi Sobab adlandiririq. Amma,
«asalati vicud» goriisonan asason asyanin haqiqi zati onlarin
homin varliqdan apardiqlar1 paylardir. Varliq iso bir zat
deyildir ki, basqast golib onu «var» etsin vo ona varliq
bagislasin. Ogor lazim olsa ki, bir xarici sobab agyaya bir sey
versin, 0 sey homon ogyanin 6ziidiir. Yoni, zatidir ki, varligin
eyni va 0zudir. O, asyanin zatina slave edilmis bir sey deyildir.

Bu sahads basqa bir masalo do ortaya ¢ixir: Ocaba varligin
var olmasi cohatindan — yani hor hansi bir geyimds, marhalada
Vo doracads olursa olsun, basqa bir varligin vasitasilo mogor
feyzlondirilmalidirmi? Bu s6z bunu yetirir ki, varliq tgiin
ifazonin mohtachigin, bagliligin sonradan olmasi eynidir. Ogor
beladirsa, mohdudiyyatls do eynidirmi yoxsa eyni deyildir?

Cavab budur ki, varlig, miixtalif martobalora vo daracalors
malik olmagla borabar ancag bir hagigstdon basqa bir sey
deyildir. Zira, mohz varliqda ehtiyacin monasi (mahiyyatdo
forz edilon ehtiyacin xilafina olaraq) budur ki, mohz varlq
ehtiyacin 0ziidiir. Ogor ehtiyac varhigin 6ziidirss; 0ziindan
basqa bir hagigoto bagliligi lazimdir. Halbuki, mohz varliq
(viicud) t¢un 6zindan geyrisinin olmast manasizdir.
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Varligdan basqa, yoni varligin qarsi noqtesi yoxlugudur.
Vo habelo mahiyystdir ki, o da zehnidir vo yoxlugun
qardasidir. Demok, mohz varligin hoaqigsti, hagigat oldugu
Uclin mustaqil, méhtac olmamaq, bagli olmamasi gorakdir;
Yoni he¢ bir soraitdo yoxlugq ona yol tapmamalidir. Ehtiyac,
bagli olmaq, yoxsullug, mahdudiyyst vo yoxluq basqa bir
seydon tdranir. O natico olmasindan irali galir. Varliq (viicud)
varliq oldugu i¢iin hor bir zehn varligdan gbz yumaraq bir
sobobo bagli olmamasi vo mistaqil olmasi gorokdir.

Amma bir sabobs mohtacdir olmaq vo ya basqa sozlo,
varliq bir morhalods sabobo moéhtacdir ki, varliq hagigatinin
eyni olmasm. Elo burada Allahin zati varliq bagislayan bir
xazina kimi movzi-bshs olur. Feyzin lazimasi mdohtac
olmaqdir. Buradan anlasilir Ki, «asalati viicud» goriisiina gora,
aglimizla varhigmm hoagiqgstino diggot edorsok, orada mohtac
olmagq, azali olmaq, goni-varl — olmag1 géracayik.

Bagqa sozlo desok, varligin hagigati «vucubi zati» (6zu var
olmaq) ilo eynidir. Hekkel boayanon ibarotlo desok, varliq
hogigatinin aglo uygun cohati sababs ehtiyacsizligdir. Saboba
mohtac olmaq varligin hagigatins olave edilon bir etbardan va
mohdud olmaqdan qaynaqlanir. Bagqa deyimlos Sabobs mohtac
olmaq varhigin varliq haqgigtindon sonra olmasidir. Vo basqa
s0zlo Hekkelin deyimilo desok: Sobobs méhtac olmaq varligin
aqlo uygun olmayan cohatidir.

Elo bu sobobdon deyirlor ki, sadiq insanlar varligin
hagigatine baxdiqda va varligi hor név bagliligdan uzaq olar
mutalio edib arasdirdiqda, birinici dofodo kosf etdiklori sey
vacibsl-viicud va ilkin sobobdir. Sonra vacibal-viicudun mohz
varliq olmayan oSaorlorini vo habelo mahdud olan vo yoxluga
birgo olan varliglar1 istidlal edirlor. Bu ssbabdondir ki, bu
moqtigds heg¢ bir sey Tanrmi siibut etmokds vasito deyil.

Clnki, Allahin zat1 6z varhiginin sahidi vo dalilidir:
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«Allah 0ziindan basqa bir Allahin olmadigina gahadat
vermisdir».
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Gunas goaldi giinasin dalili

Uziinii ondan gevirmo dalil istorson

Go0lgo ondan bir nisanadirss

Can is1qalarini1 géndoron gunosdir.

Buradan moalum olur ki, ilk sababi gobul etmok tonaquz
dogurur. Ciinki, bir seyin Oziinii yaratmas: va 0zUnUn var
olmasindan 6nca var olmasi lazim galir.

Habelo, tutaq ki, har bir seyin ilk sobobdon yaranmasini
subut etdik. Amma yeno bu sorgu irali galir ki, bas ilk sobabi
kimi yaratmigdir? Bu halda ilk sobab dolilsiz olaraq bir
mustasnadir.

VARLIGI SOBOBLO DEYIL «DOLIL»LO
ACIQLMAQ LAZIMDIR

Hekkel varlig: ilk sobab vasitasilo agiglamagin — istor zehn
istor maddo, istarss do Tanr1 bilmoak — forq etmoz — imkansiz
olduguna inanmisdir. Zira ilk sobabin 6zii anlagilmazdir. Buna
goro varligr agiglamaq tiglin basqa bir yol tapmaliyiq. O,
«awval «agiglamanin» no oldugunu aragdirmaliyiq» — dedi.
Umumiyyatlo, bir seyin sobobi kosf oldugda, «o sey

! «Ali-Imran» siirosi, ays 18.
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aciglanmigdir» deyirik. ©gar o seyin sobobi malum olmamissa
o sey aciglanmamigdir.

Amma kainati vo varligi bu sokildo agiglamaz olmaz.
Culnki, agor gobul etsak Ki, kainat sabsbsiz deyildir, o halda o
sobab ya 6ziindon gabaqg var olan bir sababin naticasidir va
yaxud bagqa bir seydir. Vo yaxud sabablor halgalori (siralari)
sonsuz olaraq uzanmaqdadir. Vo ya elo bir yeros gatir ki, daha
0zlindan gabaq heg¢ bir sababin naticasi olmayan «ilkin sabab»
Vo ya Sobablorin bas sobabi orataya cixir. Ogor bu sobablor
silsilosi sona catmasa son gayani vo mogsadi agiglamaq va
yozmasi miimkiin olmaz. Ogar galib «ilk sobab»do dayanirsaq
bu donom do yeno ilk sababin &zii anlasiimazdir. Ozii mohcul
(balli olmayan) bir seylo varhigi agiglamaqg olmaz. O heg bir
muskiili hall eds bilmaz.t

Hekkel sonra deyir: Sabab — natica (illiyyat) qaydasi tokca
kainati agiglamaqda deyil, boalko cuzi islori do bels
aciqlamaqdan acizdir. Ciinki, bir seyi agiglamagq, o seylo basqa
seyin arasinda moantiqi bir alageni agiglamaq vo izah etmakdir.
Hor vaxt montiqi olaraq bir sey basga bir seydon
naticalondirilirss; 0, «o seyi vasitasilo agigqlanmisdir», deyarik.

Masalon: «A» bucagi «B» bucag: ilo musavi — (barabar)
oldugda, «B» bucagi tokraron «C» bucagi ilo misavi oldugda
hokm edorik ki, «A» bucagt «C» bucag ilo misavi
(barabar)dir. Zehn bunun bels naticalonmasini lazim bilir bu
basqa ciir ola bilmaz. Yani bundan basqa bir sey ola bilmoz.

«A» bucagt «C» bucagi ilo borabor oldugu, iki
migoddimonin — (tezisin) yardimi ilo agiglanmigdir. O iki
migoddimos, oldo edilon naticonin yoni «A» bucagi «C»
bucaginin barabor olmasi naticanin sobobi deyil, balkas dalilidir.
Bu heg bir seyin sobab olmasini gostormir, tokco «Qgoziyyeyi

! Hekkel folsofasi — gevira Homin Inayot.
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viucudiyyani» (movcud olan tezislori) boayan edir. «Qaziyyeyi
zaruriyyani» (sababdan naticonin hokmon dogulmasi tezisini
agiqlamayir). Zira sobablik qaydasi agilla deyil, tocruba ilo oldo
edilir. Masalon, suyun qaynadigdan sonra buxarlanmasi va
soyuq havanin vasitasilo donmasimni tacriibs ilo alds edirik. Bu
sababdan deyirik ki, istilik suyun buxarlanmasina va soyugluq
suyun donmasina sabab olar. Amma bizim zehnimiz he¢ vaxt
belo hokm etmir ki, bunun belo olmasi gotiyyan zoruridir.
Moasalan, agar biz tocribamizls bunun tarsini gorsaydik, yani
davamli olaraq suyun isti havada donmasini vo soyuq havada
buxarlanmasini gorsaydik, bizim zehnimizco, forq etmozdi.
Yoni, bu mosalo bizim zehnimiza gbéro geyri-miimkiin bir is
deyildir. Eynon bundan ovval gotirdiyimiz misalin tarsina
olarag «A» bucagi ilo «C» bucagmin borabor olmamas: ki, bu
geyri-miimkiin bir is sayilirdi. Sabablik - (illiyat) gaydast bunu
aciglamir ki, natico olan sey (moalul) hokman natica olmalidir
Vo Sobob olan sey iso hokmon sabob olmamalidir. Buna goro
varligi «Sabob-natico» gaydasi yolu ilo deyil — doalil — nisana
yolu ilo agiglamaq lazimdir. Dalil ilo sabobin forgi budur ki,
dalil onun madlulundan, yani agiglanildig1 seydon ayri olmayib
Vo onunla, baglidir, amma sobab, noticadon ayr1 vo mustoqil
olub noticoys bagh deyildir. Masalon «A» bucagina «B»
bucagmin va «B» bucagi ilo do «C» bucaginin barabar olmasi
«A» bucaginin «C» bucagi ilo barabar olmasina dolildir. Amma
bu dalillorin madlullar1 (dolalat etdiklori sey) xaricdo mustaqil
bir varliga malik deyildir. Ancaq sabablor naticalordon
miustaqil olaraq vo naticodon asili olmayaraq movcuddurlar.
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OBYEKT VO SUBYEKT BIRLiYi
Eyn va zehnin vahdati

Hekkel daha sonra «varliq ilo marifat birliyi» tezisini vo ya
eyn (stibyekt) ilo zehn (obyekt) birliyi vo yaxud agl ilo esik
(xaric dunya) birliyi tezisini irali stiriir. O zehn ilo eyn (subyekt
ilo obyekt) arasinda ikilik vo ya nego cesitlilik sarhoddini
aradan qaldirmaq istayir. Hekkelin dediyina asason, obyekt ils
subyekt bir-birindon ayr1 vo mustaqil olan hagigot deyildirlor,
yani onlar kamil forqli sey deyildir ki, bir-birinin qarsisinda
dursunlar. Balka, har ikisi bir hagigatdir. Yani, haqigstin ayri-
ayri uzidirlor. Bu s6zu buna goro gobul etmok lazimdir ki,
ogar onu gobul etmosok, elm vo morifotin neco mimkin
olacag1 masalasi zahiran gabul edilmaz olacaqdir.

Hekkel bu iki gayda vo ya daha dogrusu nozariyyays
asasan 0z falsafasini irali sirmoya baslamisdir:

1. Varhigi sabab ilo deyil, dalil ilo agiglamaq lazimdir.

2. Morifat ilo varliq vohdotdodir — (morifot vo varliq
birliyi).

Hekkel 6z zonnica ilk sabab sayilan varligdan baslayir vo
varlig1 yoxlugdan ¢ixarir, vo ondan da harakotin mohfumu olan
«olmaqgligi» ¢ixarir. O, bu sokildo 6z dialektikasini davam
etdirir. Biz burada, ¢ox maraqli vo genis islam falsafasinin
prinsipinlorini zikr vo Hekkelin folsafasini tongid etmok vo
onun sohvlarinin sababini agiglamaq istomirik. Tokca bu godor
isaro edirik ki, sadig insanlarin moxsus burhanlarina (dalil)
gora va hamginin «asalati-viicud» falsafasine asasan, Hekkelin
sobab ilo dalil — (limi subuti ilo limi isbati) arasinda tosavvir
etdiyi forglik, su Oziindon ¢okilmis rosm kimidir ki, dorhal

aradan getmolidir.
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Bu folsafays asasan, ilk sabab hom 6ziiniin varligini tamin
edir, yoni basqa bir sobaba mohtac olmur va hom dos he¢ bir
dalilo mohtac deyil (ns sabobs méhtacdir va nads ki, dalils). O,
bltlin asyanin hom sababi, hom dalili vo hom do agiglayanidir.
Morifat (varligr tanima) masalasini hall etmok tgun Hekkelin
irali surdiyu teorisina yani «varliq ilo marifat birliyi» teorisino,
ehtiyac yoxdur. Morifot masalasi falsofasinin oan ¢otin vo
dolasiq mosalalarindandir ki, onu hall etmak {igiin basqa yollar
da vardir. Biz bu iki mdvzunun izahin1 basqa bir yerds
edacayik.

Bunu geyd etdik ki, «osalati-viicud» goriisiino goro «ilk
sabab no Uglin sobab olmusdur?» demays bunu artiririq ki, bu
sorgu osalati mahiyysto inananlarin nazorinco do belo dogru
sorgu deyildir. Bu sorgu o zaman ortaya ¢ixir ki, biz «vacibal-
vicu»dun zatin1 basqa varliglarin zati Kimi «mahiyyat» ila
«vicud»dan mirakkabloson bir zat bilok. Yoni, basqa zatlar
kimi bir mahiyyato malikdir ki, viicud sonradan o mahiyyat ils
birlogmis vo ona qalib olmusdur.

Amma biz belo bir tosovviirii lazim bilmirik. Biz onun
xilafina tosovviir lazim bilirik. Sabablarin silsilolonmasi geyri-
miimkiin oldugu ii¢iin ilk sababi, yani «vacibal-viicud» gabul
etmok macburiyyastinds qaldigimiz kimi «vacibal-viicud»un iki
hagigatdon (viicud va mahiyyatdon) murakkablonmasi geyri-
miimkiin oldugu ii¢iin «vacibal-vicud»un mohz varliq olmasini
goabul etmak macburiyystinds qaliriq. Buna gors bir sorgu-sual
galmur.

Bu istidlal (natico gixartmaq) «asaloti mahiyyat» goriisiine
goro do tam bir istidlaldir. ibn Sina® kimi soxslor do bu yolu

! Ibn Sina (tam adi: ©bu Oli Hiiseyn ibn Abdullah ibn Hason ibn Oli ibn
Sina; latinlasdirilmis adi Avisenna; 980 — 1037) — Orta osrlor dévriiniin
boylk tobib, alim filosoflarindan biri. Fars monsgali oldugu ehtimal olunur.
On etibarl osori «GOz hokiminin doftorindir. Boyiik titullar qazanmigdir:
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getmiglor. Ogar bir sorgu qalmisdirsa basqa bir yerdadir vo 0
da budur ki, agar «vacibal-viicud»un hagiqati mohz varliqdirsa,
basqa seylorin hagigsti bos nadir? Gorason, dogrudan da digor
seylorin hagigotlori onlarin mahiyyatlori ilo eynidirmi? Va
vicud (varliq) onlarda zehni bir seymidir? Bununla bels,
noticada varliq alomi iki hagigotdon birlogsmismi? Vo ya
hogigat digor varhiglarda onlarin mohz varligdan aldiglari
paymidir? Bu sorgunun cavabi budur ki, biz ikincisini, yani
homin «asalati-viicudu» gobul edak.

Olbotto, ibn Sinalar kimi soxsiyyatlor «osaloti-viicudu»
inkar etmirlor. Onlarin zamaninda filosoflarin vo basqa
alimlorin arasinda habelo «osaloti-viicud» vo  «osalati-
mahiyyati» (mahiyyat aslidirmi yoxsa vicud) masalasi mévzu
bohs olmamisdir. Bu sobabdon bu sual o zamanda hals
movzusu ortaya qoyulmayan mosoloys aid olur, yoxsa bu
cohatdon Ibn Sinaya eyb tutmaq deyil. Hor bir halda «osalati-
vicud» goriisiindon g6z yumsaq da bels, yens Kantin,
Hekkelin vo Spenserin tongidlori dogru bir tongid ola bilmir.
Indi naticonin soboba méohtac olmasinin sobabi barads mévzu-
bohs agib bu masalonin agiglamagq istayirom.

OSYALAR NO UCUN SOBOBO MOHTACDIRLAR?

Osyanin sababo mohtac olmasinin dalili nadir?

«Sabob-natico» ganunu (esyanin bir-biri ilo  sobablik
olagolori) Umumbasorin on qoti bilgilorindondir. Naticanin
sobab ilo slagasi vo bagliligi zahiri bir sey olmayib, balko bu
alags naticads tam vo dorin tosirs malikdir. Yani «natico» tam
gercokliyilo belo 6z sobobino tam baghdir ki, agor sobob

Hudcotul-Haqq (hagiget cargisi); Seyx-ur-Rois (bdyuk, mudrik), Harami
buzurq (dahi tobib), Saraf-ul-Milk (6lkanin on sarafli insan1) va S.
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olmasaydi notico do olmazdi, yoni varhigi geyri-mimkin
olardi. Umumbasor elmlori do elo bu ganun osasinda bina
edilmisdir.

Biz yeri goldikds siibut etmisik ki, bu ganundan ¢almaq va
bu ganunu pozmaq varligda biitiin nizam-intizam1 radd etmak
va har nov elmi, falsofi, mantigi vo riyaziyyat qanunlarini rodd
etmok kimidir. Bu barads artiq bahs etmoyi lazim bilmirik.

Islam filosoflar1 bu barada soboblik ganunundan da
miihiim olan basqa bir mosaloni ortaya qoymuslar.*

Birisi budur ki, «B» na U¢lin «var» olmusdur? Cavabi
budur ki, «A»nm varligr «B»nin do varhigm talob edir — oagor
«A» olmasaydi «B»ds olmazdi. Demok «A»nin varligi bu
sorgunun cavabidir. Masalan sel goldikds bir evin yixilmasini
nozara alag. Birisi bizdon «bu ev na {igiin yixilmisdir» deya
sorusur biz do cavab veririk «selin golmasi giin yixilmisdir».

Digari budur ki, «B» «A» ya ns ii¢iin moéhtacdir? «B» na
uclin «A»siz var ola bilmir?

Bu sualin cavabi bu ola bilmaz ki, «A»nin varlig1 onu tolob
etmisdir. Bu sobsbdon bu sorgu {igiin basqa bir cavab
tapmaliy1q. Birinci sualin cavabini bagarin tacriibasinin naticasi
olan «elm»lo vermok olar. Cinki, elmin isi oagyalar arasinda
olan «sobob-natico» olagesini kosf edib iizo ¢ixartmaqdir.
Demok bizdon sorussalar ki, «B»nin sababi nadir? Biz elmin
yardimi ilo cavab verarik, «B»nin sobobi «Ax»dir.

Amma «B»na lglin «A»ya mohtacdir? Basqga sobablords
no Ugtin mistoqil deyildir? Bu kimi sorgular elmin cavab vero
bilmadiyi sorgulardandir. Bu, elmin gqiivvasindon Xaricdir.
Analiz, tocriibs, laboratoriya vasitoalorilo bu sorgulara cavab

1 Bu mosala birinci dofo olaraq islam folsafasinds geyd olunmusdur. Bir gox
mosalalor kimi bu mosalo do kolamgilarin miibahiso etdiklori masalalordir.
Bu sobobdon kolamgilar ki, falsofodo bir sira xiisusi mosalalorin
qaldirilmamasina sobob olmuslar, boyiik xidmot etmiglar.
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vermaok mimkin deyildir. Elo homin buradadir ki, falsofi
incalomoalor, tahlillor vo dogiq aqli hesablamalar ortaya gixir.
(Bura falosafanin iglimidir. Burada falsofs gixarlidir). Bu sorgu
bir torofdon obyektiv xarakter dasimir, o biri tarafdon elmin isi
yalniz fonemsunashiqdir, bu sababdon elm bu sorguya cavab
vermokdon acizdir (albatto, noticonin sobobo mohtac olmasi
inkar edilmaz bir hagigatdir. Eyni halda, sebab-naticadon basqga
bir sey do deyildir. Yani xaricds bizim ¢ név mustaqil olaraq
varligimiz yoxdur ki, biri sabab, biri notico vo uguncusi iso
naticonin sababs mohtac olmasi olsun.) Falsafa isa hagigatlorin
dorinliyi nifuz etmokda solahiyyatli olub va bu olagelori kosf
etmo glicuna malikdir.

Belo bir sorgulara cavab vermok yalniz folsofonin isidir.
Folsofo baximindan mosolo bu deyildir ki, «B»nin «Aw»siz
meydana ¢ixmas1 goriilmadiyi U¢ln «B» «Ax»ya mdhtacdir.
Ayrica har bir naticonin 6z sobabi ilo belo bir nisbati vardir.
Folsofaya gora natica olan bir sey hokmon natico olmalidir. Vo
Sobabdon mustoaqil olmasi geri-mimkinduir. Noticonin sababa
bagli olmasi naticonin 6z hagigstindon ayri deyildir. Balka
naticanin hagigatilo eynidir. Bu sabobdan falasafa «B»nin «A»
uclin xususi naticasi olmasma digget yetirmodon ovval bir
masaloni imumi sokildo motroh edir. O da budur ki, «sobab-
natico» baghligi va naticanin sabobs mohtac olmasinin sababi
nodir?

Ocaba, osyalar sey vo viicud olduglarindanmi saboba
mohtacdirlar? Yoni mohtac olmanin Slgiisii «sey» Vo «vicud»
olmaqdirmi1? Demak, har bir sey vo varliq sey va var olduglar
cohatindan saboba bagli olmalidir vo ya mahz var olmag vs ya
sey olmaq, bagliligin 6l¢iisti deyildir. (Cilinki bir sey mohz sey
oldugu t¢lin baglli olmasina dolil olmasi irali sirtlss bunu
demok lazimdir ki, mohz var olmaq mohtachigin sobabi deyil,

ehtiyacsizligin vo mistaqil olmanin 6lgiisti va dalili ola bilor.)
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Balks bagliligin 6lgiisii seyin mahz sey olmasi deyil, balks bu
ehtiyacligin sobabi seyin ndgsanlarindan irali golir.

Islam filosoflar1 vo kolamgilar1 bu mdvzunun baslanglici
olaraqg hec¢ vaxt sozu irali sirmomislor ki, varliq mshz var
oldugu va sey oldugu ii¢iin mohtac va baglidir. Bu talab edir ki,
vicud, vicud oldugu iiciin - bagh olsun. Onlar qoti olaraq
mohtac olmagin va baghihigm kokinl asyanin ndgsanlarindan
irali goalmasine inanirlar. Burada ti¢ goriis irali stiriilmiisdiir.

1: Kolamgilarin goriisii:

Koalamgilar naticonin sabablors bagli vo mdhtac olmasini
Vo onlarin miistaqil olmadiqlarinin sababini hadislikdon — yani
var olmagdan 6ncs yox olmalar1 vo azsldon olmadiglarindan
bildilor. Bir seyin sobabs mdhtac olmasmin kokii «Qidom»
(baslangicsizliq) va varligin daimi var oldugunu bildilar.

Kalamgilar deyirdilar ki, var olan seyin viicudu yoxlugdan
sonra olmussa yoxluq onun varligindan iralidirss, vo ya basqa
ifads ilo, agor sey onu var edos bilacok bir sabobs méhtacdirsa,
noticads onun varligr basqa varliga bagh olacaqdir. Amma
yoxlug he¢ bir zamanda tasavvir olunmayan va homisoalik olub
ozoldon «var» olan bir seyi nazars alsaq bels bir varliq miistaqil
olub basqa sobabo mohtac olmaz. O heg¢ bir halda 6zindan
basgasina bagli olmaz.

Kolamgilara gora «bir seyin bir seya Sobob olmasinin»
anlami, masalon «A»nin «B»ya Sabab olmasmin monasi,
«A»nin «B»ni yoxlugdan varhiga gatirmoasidir. Bu da «B»nin
oncodon «yox» olmasi halinda ola bilor. Ogor «B»nin
homisolik var oldugunu (he¢ bir zamanda yoxlugu toSavvir
olunmadig1) nazars alirsaq «A»nin «B»yas sobab olmasinin bir
Monast olmazdir.

Demok kolamgilar agyanin basqa sabsbs mohtac vo baglh
olmalarmin sobabini onlarda olan ndgsanligdan va ya 6ncoki

yoxlugdan, yoni zaman baximindan yoxluqlart varliglarina
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gabaq olmaqda bilmislor. Vo basgasindan miistoqil, ehtiyatsiz
Vo kamil olmaqligin sobobini do zaman baximindan yoxluq
ke¢misi olmadiqdan yoni azoli olmadigdan bilmislor. Demoak
kolamgilarin goriislarine asasan, bir sey ya naqis, mohtac, hadis
Vo basqasina baghdir vo ya ehtiyacsiz, kamil, qadim, azali vo
basqasindan miistoqildir.

2: Ibn Sinadan vo onun muasirlorindon «sadrul-
mutasllihin» kimi oksi islam filosoflarin goriisii: Bu filosoflar
kolamgilart ozoli olmaqligin vo hadis olmaqdigin sababi
bildiklori Ugiin asasl tonqid etmislor. Ancaq bizim onlar1 zikr
etmoys macalimiz yoxdur.

Filosoflar deyirdilor: Dogrudur ki, hadis olan bir sey
Sobabo mohtacdir, amma bu mohtac olmaq onun hadis
olmasindan irali golmir. Bolko basqa bir seydon irali golir.
Hom¢inin  «Qidom»  (azoli) he¢ bir halda kamalin,
ehtiyacsizligin vo basqasindan miistaqi olmanm sobabi vo
olcusu deyildir. Folosoflar iddia edirlar ki, osyanin nogsanligi
vo kamilliyi, ehtiyacligi vo ehtiyacsizligi vo onlarin Qadim
(azali) vo hadisliyindo deyil, bolko osyann zati vo
mahiyyatlorinds axtarmaq lazimdir. Seylor varliq baximindan,
mahiyyatlori cahotindon iki névdurlar. Vo ya on azindan iki
nov hesab olunurlar.

Birincisi, onlarin varligi zati ilo eynidir. Yoni mahiyyatlori
ilo varhqlar birdir. Ikincisi budur ki, seyin zati varligdan vo
yoxlugdan basqa bir seydir. Birinci név «vacibal-viicud» yani
varlig1 vacib olan adlandirilmisdir1. «Vacibal-viicud» viicud va
varligin eyni oldugu Tgiin varligdan, yoni 06z-0zlindon
ayrilmayir vo buna géra saboba méhtac olmur. (Bir sey varligin
0zl oldugu t¢lin var olmamasi geyri mimkunddr, cunki o
varhigin Gziidiir). Sobab dediyimiz s6zdon mogsad Sabobin
noticoni var etmosi demokdir. Bir seyin 6zii varligin 6zii

oldugundan vo bu cohotdon bir ndgsanigr olmadigindan bir
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sobobo moéhtac deyildir. Amma «mimkinul-viicud» (varligi
mumkdin olan) varligin vo yoxlugun eyni olmadigindan har iKi
torofo goro - (yoxlug-varliq) geydsizdir. Onda hor iki torofo
gors bosluq vardir. O bu bosluglarin doldurulmasi tigiin sobab
adl1 bir seys mohtacdir.

Sabablorin varligi o boslugu varligla doldururlar vo zaton
miimkiin olan basqasinin vasitasilo «vacibal-viicud» bil-geyr
(basqa sobob ilo varlig1 vacib olan sey) olar. Sababin olmamasi
buna amil olur ki, o boslugu yoxluq doldursun vo zatilo
miimkiin olan bir sey sababin olmamasindan yox olur. Yoni
«mumkunal-viicud» bil-geyr olur (sebabin yoxlugu vo varligi
miimkiin olmayir).

Filosoflar bu boslugun adini «imkani zati» qoymuslar vo
asyanin soboba olan ehtiyaclarinin 6l¢iisiinii hamin imkani zati
bilirlor. Yani, osyalar imkani zati sobabilo sobabo mohtacdirlar.
Varliq baximindan dolu olan, yani méhtac olamayan «vicubi-
bizzat» — (varlig1 zaton vacib olan) deyilir.

Bu filosoflarin noazorlorico mohtachigin Glgiisii yoxluq
kegmisindon deyil balko zati boslugdandir. Masalon bir sey
alomdoa homiso var olub vo he¢ bir zaman yox oldugu
bilinmayan va he¢ do kegmisdo «yox» olmayib ancaq viicudu
mimkuinddr.Yani, onun mohiyyati varhigi ilo eyni deyildir. Va
0z zat1 magaminda varliq ¢ohatindon boslugu vardir.

Belo bir obadi vo ozali olmussa da «moalul» natics,
yaradilmis vo bagqasina bagli olan bir seydir. Filosoflarin
inandiqlarma gors belo varliglar mévcuddular vo onlara «uquli
gahiro» deyirlar.

3: «Sadrll-mutasllihi»nin vo onun izloyanlarin  maxsus
goriislori.

«Sadril-mitoeallihin»  ham hor bir hodisin basqasina
mohtac olmasini hom do har mimkinin ssbobs mohtac

olmasina Qobul etdi. Filosoflarin kolamgilardan tutduglari
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tongidlori do kegoarli bildi. Habels, filosoflarin bir varligin
zaman baximmindan gadim (baslangicsiz) oldugu halda varliq
baximindan yaradilmis, natico (molum) olub basqalarina bagl
olmasina da heg bir angoslin olmadigina dair goriislorinin dogru
oldugunu bildirdi.

Homginin filosoflarin «bagliliq, méhtaclhigin, sobabi dncaki
yoxlugunda deyil, balks onlarin sabablarini 6z i¢lorinds aramaq
lazimdir» goriislorini do gobul etdi. Amma o siibut etmisdir ki,
hadislik mohtacligin dolili olmadigr kimi «imkani zati» vo ya
bizim deyisimizlo «zati boslug» da mohtac olmaqgligin dalili vo
meyari ola bilmoaz. Cunki «imkani-zati» deyilon sey mahiyyatin
hokmlarindandir, vo bu mahiyyatdir ki, zat mogaminda varliq
Vo yoxluga nisbat lageyd olub, 6z iginds bosluq hiss etdikda
basqast o boslugu doldurmalidir. Amma mahiyyot vagei deyil
zehni bir sey olduguna yetirdikdo goririk ki, mahiyyst mohtac
olub-olmama, tasirli va ya tosirlonms hidudundan xaricdir. O
halda mahiyyoto aid olan imkani zati, mohtachigin asl sobobi
olmaz, gor¢i bunlarin hamismin yoni varlig-yoxlug, ssbab-
notica, méhtac olma vo moéhtac olmaman mahiyyato nisbot
vermok olar. Amma bu zehni olub vo hagigsti olmayan bir
nisbatdir. Yoni, mahiyyatin ¢ixarildig1 vo etibar edildiyi varliga
tabe olaraq bu nisbatlori mahiyyata do vermaok mimkindur. O
halda hoqiqi ehtiyachigin vo haqiqi ehtiyacsizligin sl koki
viicudun 6zunds arasdirmalidir.

«Sadrul-muteaallinin» «asalati-viicudu» sibut etdiyi kimi
vucudun vo varligin doaracoalondirilmasini, yoni varligin
mixtolif mortobo vo doracaloro malik oldugunu da siibut
etmisdir. Buna goro ehtiyacsizliq varhigin 6ziindon Xxaricds
olmadig1 kimi ehtiyac olmaq da varligdan xaric deyildir. Kamil
olmag hagigstindon xaric olmadigi kimi, naqislik do varligin
0zlindon xaric deyildir. Kamal vo nogsanliq, moéhtachq vo

ehtiyacsizliq, varliq vo yoxsullug vaciblik vo mumkinlik,
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mohdud olmaq va mohdud olmamag vo bunlarin hamisini 6z
icinds yerlagdiron homin varligin hogigatidir. Balks do varliq
bunlarla eynidirs.

Varligin haqiqoti, 6z tokliyinds, mahz varliq oldugunda
kamal, varliq, ehtiyacsizliq, siddat, vicud vo mohdud
olmamagla borabor vo eynidir. Amma nagislik, yoxsullug:
mohtacliq, miimkiinlik vo s... varlhi@in zatindan sonraki
oldugundan va nogsanliq téradan natica olmaqgdan irali golir.
(Yoni bunlarm hamist, bir seyin natico olmagindan vo yaranmis
olmagindan qaynaqlanir).

«Sadril-mitoallihin»e  goro mahiyystin  varligdan zati
boslugu mosalasi vo onun bu boslugu doldurmaq {glin
basqasina mohtac olmasi masalasi «asalati-mahiyyat» goriisiino
gora dogru ola bilor. Amma «asalati-viicud» goriisiina gors bu
mosalo sehvdir. «Osalsti-vicud» goriisiine goro mahiyyat zati
bosluq vo ehtiyacliliq ilo mahiyyatin nisbati vo bu boslugu
doldurmagq Gglin sobab adinda basqasinin qaldirimasi yalniz bir
cox folsofi seylordon géz yumaraq dogru ola bilor. Sabab va
naticalik, mohtac va ehtiyacsizliglarin hamis1 mohz varligin 6z
xususiyyatlorindondir. Bir varligin basqa varliga mdhtac
olmasmin sabobi, o varligin zaton ndgsaligindan Vo
mohdudlugunda irali galir.

Kolamgilarin  vo filosoflarin  oksino olaraq «sadril-
mutallihin»o  gOro  ehtiyacllq vo mohtac olan, habels
chtiyacligin sobabi bir-birlorindon ayri-ayr1 seylor deyildilor.
Burada ehtiyachig ilo mohtac olmag vo mohtac olmamaq
deyilon seylorin hamisi birdir. Varliq marhalslorinin bazisi
nagis vo sonradan var olma (zindon basga bir varliq
morhalasine moéhtacdir.

«Sadrul-mateallin»in «no Uglin sobaba ehtiyact vardir»
mosalosini Ibn Sinanin metodunu izloyanlor kimi klasik bir

sokildo aciglayaraq onlarin metoduna uymusdur. Amma bu
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moasaloya aid olan kaskin bir naticoys catdiran digor goriistinii
aciglayir. O, bu mosoloni klassik sokildo olo aldigda aski
falsafalarin yolunu izlomisdir. Ondan sonrakilar vo Hac1 Molla
Hadi Saobzevarli kimi onun yolunu izlayanlar, belo zonn
etmislor Ki, «Sadrul-mutaallinin»in bu masalays dair xtsusi bir
goriisii yoxdur. Biz ilk dofo olarag bu masaloni «falsafanin
osaslar» adli kitabin otok yazilarinda agigqlayib vo ondan
faydalanmagq iigiin basqalarin ixtiyarina qoymusug.

Butin moktoblarin gabul etdiyi masalo budur ki, asyanin
Sobobo mohtac olmasmin  sababi  onlarin mohz  sey
olmaglarindan vo ya mohz viicud olduqlarindan irali golir.
Osya yalniz var olduglar1 Gglin sababo mohtac olmurlar. Varliq
chtiyaci dalil olmagdan avval daha ¢ox ehtiyacsizliga dalildir.
Buraya Qgodor soyladiklorimizin  macmuasindan iki muahim
masalo agiglanmigdir:

1: Bozi vaxt «har sey bir sobob istor» demoyimiz dogru
deyildir. Bu agiq sohvdir. Onun dogrusu budur «har bir nagis
olan sey sobobo méhtacdir». Bildiyimiz Kimi bu barads bir ¢cox
moktablor mibahisalor aparmislar vo sobobo mohtac olmagin
sababi olan naqgislik barads mixtalif goriislor irali stirmiislor.
Bu ndgsanligin na oldugu barads fikir ayriligi vardir. Ancaq
kaskin va goti s6z budur ki, nagis olan har bir sey négsanligi
Uzlindon soboba mohtacdir. Demok har sey sobabo mohtac
deyil, balka naqis olan sey sobobo mohtacdir.

2: «Ilk sobob» haqqindaki fikrimiz aciglandi. «ilk sobob»
dediyimiz homon godim (baslangicsiz) kamil «vacibal-viicud»,
sonsuzdur ki, varliq onun zati ils eyni oldugu tiglin «ilk sobob»
sayilir (o varligin 6ziidiir). O kamil varliqdir naqis deyil. O
mohdud deyil, onun hidudu yoxdur. O mahdud deyildir ki,
soboba mohtac olsun. «ilk sobab» anlami bu deyil ki, o, dziiniin
sababidir vo ya 6ziintin varliq tomalini 6z qoymusdur. Vo ya

0zl 6zuno nizam vermisdir. Homginin, ilk sabab demokdon
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moaqsadimiz bu deyildir ki, bir sabsbs méhtac olmaqgda digar
varliglardan forqli olmasin va bir mustasna olaraq sebob-natica
ganunundan xaric olsun.

Burada bsahsimizlo tanis olmayan kimsalarin zehnina bels
bir sual gala bilar: «ilk sababin» gadim, kamil, sonsuz, viicudu
vacib oldugundan, heg bir bagliligi olmay1b digar asyalar iso bu
Xususiyyatlora malik olmaglarindan, sababs bagli vo mdhtac
olduglari1 dogrudur. Amma «ilk sobab» no Ugln ilk sobab
olmugdur? No fii¢iin diinya varhglart i¢indo yalmiz 0 godim,
kamil, hiildudsuz, sonsuz va «vacibal-viicud» olsun? Na {¢ln o,
hadis vo naqis olmadi? Na tgiin indilikds nagis vo mohtac olan
varliglar sirasindan olanlardan biri «vacibsl-viicud» moagamina
yiyalonmadi? Kegmis miibahisalora diggst yetirmoklo bu
sorgularin cavablar1 agiglanir. Bu sorguda belo tosovvir
olunmusdur:  «vacibal-viicud»un vacibsl-viicud olmamasi
mimkin idi. Fagat bir sabob 6z midaxilasi ilo onun «vacibal-
viicud» etmisdir. «MUmkunul-viicud»un «mimkinul-vicud»
olmasi ehtimali vardir. Onlarda miioyyan bir sababin tosirilo
«mimkindl-vicud»  oldular. Basqa bir deyimlo, zati
baximindan kamil, sonsuz olan varligin naqis vo moahdud
olmasi, va nagis, mehdud olan varligin da sonsuz, kamil olmas1
mumkdn idi. Maxsus bir sebobin mudaxilssi, birinin kamil va
sonsuz etmis, basqasmm1i mohdud Vo naqis etmisdir. Bu,
sorgunun izah idi.

Bu suali edon kimss bunu anlamamisdir ki, hor varligin
doracasi, 0 varligm zati ilo eynidir. Homginin har bir ndmranin
doracasi, 0 ndmronin zat1 ilo eynidir. O bunu diisiinmomisdir.
Bu halda ogor bir varliq 6z zati ilo varhigi vo zati komali
naticasinds bir sobabs mohtac olmayirsa, onda heg bir sabab
he¢ bir sokildo mudaxilo edo bilmoz. He¢ bir sabab onu
yaratmamis vo he¢ bir sabab onu oldugu daracoys vo mogama

gotirib ¢ixarmamisdir.
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Qorb falsafasinds cavabi olmayan bir sorgu kimi geydo
alinmig «Na Ugln ilk sabab, ilk sobab oldu?» suali aslinda bir
Monasiz vo yersiz sualdir. Ciinki «ilk sababin» ham varligi 6z
hoqigati va zat1 ilo eynidir vo hom do «ilk sabab» olmasi da zati
ilo eynidir. Hor iki xlisusda sebaba mdhtac deyildir. Bu sual
buna banzayir ki, deyak: No G¢ln bir (1) bir (1) oldu iki (2)
olmadi. Vo na Ggln iki (2) iki oldu va bir (1) olmadi? Biz «adli
ilahi» - ilahi odalot — adl1 kitabimizda «Har varligin magami vo
dorcesi onun zati ilo eynidir» bagligi altinda miibahisalor
aparmugir. Ona gora burada onu tokrar etmirik.

Bohsimizin sonunda muasir filosof B. Rasselin ilk sabsb
haqqindaki, soziini burada geyd edib onun bu haqda
filosofcasina irali siirdiiyii goriisiinii zikr etmoyi faydali bildik.

- Rassel - : «Man na Uglin masihi (xristian) olmadim» adli
bir kicik kitabinda yalmiz xristian deyil, aslindo din
diistincasine va xususilo bazi geyri-mazhablarin gabul etdiklori
Tanrini tonqid etmisdir.

Rasselin o kitabda tonqgid etdiyi mosalalordon biri «ilk
sobab» dalili vo biirhanidir. Ad1 diinya miqyasinda yayilan bu
gorb filosofunun, bu barads torz-tofokkiruni slds etmok lglin
bu barads onun sozlarini eynan zikr edirik:

«Bu dalilin tomoali bundan ibarstdir ki, bu alomda
gordiyimiz har hansi bir varligin bir sababi vardir. Ogoar bu
sabablor silsilasini izlasok nahayat ilk sobabo catacagiq vo bu
ilk sobobi, sabablarin sababi va ya Tanr1 adlandiririg».

Rassel daha sonra adin1 ¢okdiyimiz dolili bu sokilds tongid
edir: «Ganc oldugum zaman bu masalalor barasinds dorindon
diistinmoazdim. Sabablorin sabobi (ilk sabab) dolilini uzun bir
muddoat orzinds gobul etdim. Ancaq 18 yasimda ikon «Con
Stiart Mayl»m biografiyasint oxuyarkon bu cimlo ils
qarsilasdim: Atam mono deyardi Ki, «moni kim yaratmudir»

sualina bir cavab yoxdur. Zira ardinca bu sual meydana ¢ixar
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Ki, «bas Tanrini kim yaratmisdir». Bu sads bir ciimls «ilk sabab
dalilinin sahv oldugunu» agiqca gostardi. Halo do onun sohv va
yanlig bilirom.

Ogor har bir seys bir sabab lazimdirsa; Tanriyada bir sabab
lazimdir. ©gor bir sey sobobsiz olaraq var ola bilarss, bu ham
Tanr1 vo hom do diinya (madds) ola bilor. Bu dslilin yanhshigi
da elo bu sobabdondir».

Bizim kegmisdoki, mibahisalorimiz «Roselin sdzunin
sohv oldugu agiqca gostarir.

Hor seyin sobabi olmalidirmi? Yoxsa miistasna olaraq
Sobabsiz do bir sey var ola bilormi? Ogoar bir sey, sobabsiz var
ola bilacokss bunun Tanr1 vo ya bagqa bir sey olmasi arasinda
no forq olur ki, biri ola bilsin, baggasi ola bilmasin?» S6ziimiz
bu suallarin tizorindo deyildir.

S6z budur ki, har hans1 bir sey vo ya varli sey vo ya varliq
oldugu cahatindan na sababo mohtac olmaginin Slgiisiidiir vo
na da Ki, sobaba mohtac olmasmin dalili. Bu cahatdan «na forq
vardir» deyilmoz. SOz buradadir ki, seylorin vo varliglarin
arasinda elo bir varliq vo sey vardir ki, mohz varliqdir, miitlog
vo kamildir. Hor bir kamal ondandir vo har bir sey ona dogru
gedir. Onun varlig1 zat1 ils eynidir, buna gors sabobs do mohtac
deyidir. O digar varhiglar kimi varligin1 Xaricdan avanc va borc
almamisdir. Artiq belo bir varligin no varligi vo nodo komalati
baximindan bir ndgsanligr yoxdur ki, onlarin ardinca diisiib
olmadiqlar1 seyi tolob etsin vo ya 0 komalati aldon versin.

Digar torofdan biz els bir alomds yasayiriq ki, onda olan
hor bir sey otoridir. Har bir sey, malik olmadig1 seyin ardinca
gozir. Hor sey indilikdo malik oldugu seyi bir zaman oldon
veracakdir. Elo bir alomdayik ki, onda olan har bir sey fanidir,
hor bir sey yoxluga dogru gedir. Homiso doyisilir. Yasadigimiz
bu alomds yoxsullug ehtiyac va borc almaq (viicud yoxsullugu)

onun har bir hissasinin alninda yazilmigdir.
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Belo bir halda belo alomin ilk sabab vo «vacibal-viicud»
olmasina imkan yoxdur.

Qurani-Korimdo  zikr  olunan ibrahim peygomborin
gatirdiyi dalil do bu baradadir:

B L8 (8 ) G 5805 315 ol 3l 80 2l ) g IS
Sall (ol Gl Gulatl) Saal Y OB 8 L= 55 13 QBRI R ) Bl 4l
i Gl o 80 Gon R AY 35 e 4 0 0 QB G 35 1 O 2 3
s 2503 o) o8 U OB & e 4&T 138 35 18 O de 30 ouild 5
Oe Ul Loy “lsa )1y gl 5hd oill eds 435 ) 0K

«Belaca, Ibrahima goylarin  va yerin  mulkini
(saltanatini, oradak: garibaliklari va gozalliklari, onlarin Allah
qudrati ilo  yaradilmasiny gostordik ki, tam ganaatla
inananlardan olsun! Geca qaranlhig: (onu) biiriidiikda o, bir
ulduz gorub: «Bu manim Rabbimdir!» dedi. (Ulduz) batdigda
iS2: «Man batanlart sevmiram», sOyladi. (Sonra) dogan ay
gorub: «Bu manim Rabbimdir!» — dedi. (Ay) batdigda isa:
«Dogrudan da, agar Rabbim mani dogru yola yénaltmasaydi,
man zalalata diisanlardan olardim», - soyladi. (Daha sonra)
dogan giinagi goriib: «Bu manim Rabbimdir, bu, daha
boytkdur!» — dedi. (GUnag) batdigda isa dedi: «Ey camaatim,
man, haqigatan, sizin Allaha sorik qosduglarinizdan
(batlardan, sama cisimlarindan) uzagam! Moan, haqigatan,
batildon haqqa tapinaraq (donarak) Uzimu goylari va yeri
yaradana cevirdim. Man (Allaha) sarik qosanlardan
deyilam!»!

Bu isbatin xilasasi budur ki, Hozroti Ibrahim (o) fitrot
guict va aqlin agiq hokmii ilo 6ziinii yaranmuis, torbiys olunmus
Vo taslim olmus goriir vo sonradan 0z parvardigarini vo tarbiys

1 «Onamy siirasi, ays 75-79.
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edonini axtarmaga qol qoyur. Bu sobobdon ulduz, ay, gunss,
sira ilo onun diqgotini calb edir. Amma bir az diisiinorok
onlarda yaradilisin toslim olmus va tobriys edilmis aSarlorini
gorar.

Ibrahim hozratlori zamanmin insanlart bu on isigh
viicudlar1 Tanr1 vo asl yaradan bilirdilor, ancaq diinyanin basqa
viicudlar1 kimi onlar da Hozroti Ibrahimin konliind sl guc,
mutloq yaradici vo haqiqi varliq olan bir quvvaya yonaldir ki,
onda he¢ bir yaranmag, toslim olmag, hadislik, yox olmaq va
yoxsullug nisanalarindan va asarlarindan yoxdur.

O, bu yoxsullug va fani olmagdan, bu hadis vo aradan
getmakdoan, yaranmaq va torbiys olmagdan vo 0 négsanlardan
kecib asl kamal sahibi olan bir giics inanir.

TOVHID VO TOKAMUL

Monim nazorimca, materializmo yonalmods tosirli olan
digor amillordon biri do yaradilis (xilgoat) ilo transformiz
(tokamiil teorisi) arasinda xiisusilo, canlilarin tokamilinda
tosovvir olunan ziddiyst masslasidir, bagqa sozls, varliglarin
birdan-birs var edilmasi masalasidir vo tokamul ise varliglarin
yaradicis1 olmadigi tosovviridir. Tarixdon oldo etdiyimizo
gOro gorbds bu diisiinco hakim imis. ©gor bu alomi Tanri
yaratsaydi, onda bu alomds heg bir sey doyismoz Vo sabit
qalardi. Xisusilo kainatda «muxtslif ndvlarin» olmamasi lazim
olard.

Ayrica kainatda bir doyisiklik xiisusils, kainatin tamalinds,
yani novlar arasinda doyisiklik bas vermozdi. O halda tokamil,
xususilo «zati tokamul»in yoni, bir seyin mahiyyatini
dayisdirarak onun névunin dayismasina soabob olan tokamil
miimkiin olmazdi. Digor torofdon, elm irsliladikca, asyanin,

xususilo canlilarin doayismada olduglarini siibuta yetirdi vo bu
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sahads dalillor ortaya qoydu va elm agyanin, xiisusils canlilarin
bir tokamiil agirimint kegmalorini stibut etdi.

Bu iki mlgaddimanin naticasi elmlorin, xdsusils biologiya
elmlorinin Tanr1 inamu ilo zidd oldugunun irali strilmasi idi.
Bildiyimiz kimi, «Lamark! vo Darvin®in nozoriyyslori
Avropada siddotli sas-kilya sabab olmusdu.

Darvinin 6zu Tanriya va dino inanmisdi. Hatta onun 6lim
halinda miiqqedo kitab olan Ingili koksiina goymus oldugu
sOylonilir. Bir ¢ox yazilarinda da Tanriya olan inamini
bildirmisdir. Amma onun goriislori yiiz faiz Tanriya zidd
olaraq tanidildu.

Belo demok muimkindur ki, tmumiyyatlo Darvinin ortaya
atdig1, «insanin aslinds meymun olmasi» goriisii ki, sonralar
rodd edilmisdir Incildo geyd olan dini matnlors zidd oldugu
Uclin  Tanriya zidd olan bir teori kimi taninnmusdir.
Umumiyyatlo, dini vo somavi kitablarm hamisi insanin Hozrot
Adomdan, Adamin iss torpaqdan yaradildigini bilirler. O halda
Darvin, darvinistlorin vo Umumiyyatds transformizm (tokamil
teorisini) gobul edoanlorin, Tanrinin qarsisinda taninmalari
sobabsiz deyildir. Zira, tokamul teorisilo dini etiqadlari bir yera
y1igmaq miimkiin deyil. Bu iizdon ¢arssiz olarag, bu ikisindan
(Tanri-transformizm) birini torcih verib segmok lazimdir.

! Jan-Batist Lamark (1 avqust 1744 — 18 dekabr 1829) — Fransa alim-
tobiotsiinasi.

J.Lamark canli diinyanin tokmil tokamul nozariyyssini yaratmaga caligirdi.
Sonradan bu nazariyys Lamark nazariyyasi adlandirildi.

Oz dovrinds diggeti ¢okmoso do sonradan miasir dévrodok qizgin
mibahiso predmetins cevrildi. Lamark indiya godar muasirliyini itirmoyan
«Zoologiyanin falsofasi» (1809) kitabinin miiallifidir.

2 Carlz Robert Darvin (12 fevral 1809 — 19 aprel 1882) — ingilis naturalisti
Vo Soyyahi, c¢agdas tokamil nozoriyyasinin tomolini qoymus ingilis
tobiotsiinasi. 1859-cu ildo 6zlnin moshur Novlorin mongoyi kitabini
yazmisgdir.
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Bunun cavabi odur ki, elmin bu barads sdylodiyi sey,
teoridon vo forziyyadon basqa bir sey deyildir. Farziyyalor isa
daim doyismodo Vo islah olmada vo ya basqa bir forziyyonin
stibutu ilo batil olunmadadir. Bela teorilorlo bir dini kitabda
agila batmayan bir s6z yazilmigsa da onu rodd etmok olmaz, va
ya onunla mazhabin asassizligini vo Tanrinin yoxlugunu subut
etmok olmaz. Digor bir torofdon elm, canlilarda goriinon
mihim doyisikliklorin xtsusilo «ndvi dayisiklik sokilindo» ani
olub vo wvahid bir sirada olaraq tohoqqiiq tapmasini
gOstormokdir.

Bu sahodo agir vo hiss olunmayan vo todrici olan
dayisikliklor nazards tutulmur. Bu halda ogor elm bir usagin
yizv illik yolunu bir gecodo geds bilmasini gabul edirss,
milyonlarca illik yolu da qirx gecods gedilo bilmayi nags goabul
edo bilmoz, bunu qgobul etmasina no dolili vardir. Din
kitablarinda Adamin torpaqdan yaradildigmin agiq bir sokilda
bayan olundugunu nazars alsaq goracayik ki, tobiatds bir hissa
fel (etki) va infial (edilmok) gostarilir.

Dini osrlordo Adomin yaradilis materyali qirx glnds iso
golmosi geyd olmusdur. No bilok, boka do ilk hoyat
hlicayrasinin bir insan vo ya heyvan ola bilmasi Ugln
milyardlarca il zaman Kkegirmasi lazim olan marhalalarini,
Tanrinin 6z qidrati ilo hazirladig1 fovgealads sorait igindo qirx
gun muddatinds kegirtmigdir!

Misal Uc¢ln: insan ndtfasinin ana batninds ilk insan
moddoasinin, yani ocdadinin  milyardlarca zaman igindo
kecirtdiklari marhalalori dogquz ayin arzinds kegirir. Homginin
elmin bu sahado soyloadiklorini forziyyadon Ustiin va kaskin
darcads oldugunu qabul edok va tasavvir edak ki, el bir tobii
sorait hazirlasin Ki, bagqa soraitloro goro moddonin kegirdiyi
morhalolori ani vo siratlo kecirdiyi vo habels, elma goro

insanin caddinin heyvan olmasi nazariyyasini goabul etsok,
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mogar dinin bu sahoado sOyladiklorini tofsir edib yozmag
olmazmi?

Biz ogor Qurani-Korimi 6l¢li vo meyar bilsok gorarik ki,
Quran Adom yaradilisinin dastanini simvolik sokilda bayan
edir. Bu s6zdon mogsadim bu deyildir ki, Quranda ad1 geyd
olan Adom bir maxsus soxsin adi deyil, gatiyyan bels deyildir.
[lk Adom bir soxs olub vo hagigi mahiyyasto malikdir. Bu
s6zdon mogsadim budur ki, Quran Adomin dastanini connatda
olmasini, seytanin onu aldatmasi, hosod, tamahkarligi,
connatdon govulmasi vo tévba etmasini tamamilo simvolik
sokildo bayan etmisdir. Quran bu dastandan aldigi natico
Adamin xilgatinin asrarongiz oldugu vo ya Allah1 tanimaqda
notico almaqg Uciin deyil, balks bir sira oxlagiyyat tclin va
insanin moanoavi yuksalisi li¢iin bu dastani1 boyan etmisdir. Allah
vo Qurana inanan kimss mumkunddr ki, iman va oqidasini
gorusun va eyni halda Adomin yaradilis dastanini da bir tohar
yoza bilsin.

Bu giin bizim aramizda elo imanli vo Allaha, peygombars,
Qurana inanan insanlar vardir ki, Adomin Quranda golon
yaradilis dastanin1 bu gunki elmi prinsiplorlo uygun yozub
tohlil eds bilir. He¢ kim bu nozar va goriislorin Quranla zidd
oldugunu iddia etmomisdir. Biz 6ziimiiz do bu mosalo ilo
olagodar yazilan kitablarda o nozariyyslori oxuduqgda onlarda
diggets layiq olan va ¢oxlu tahgigat aparmaga ehtiyaci olan bir
sira  nogtalora  garsilasmisiq. Horcond Ki, bizi gane eds
bilmamisdir.

Hor halda, isa elmca bels s6zlori, Qurani, mozhabi, vo
ondan «bes betar» Allahi inkar etmok Ugln bahans aldo etmak
insafsizliqdir.

Ogor dini talimatin va ayalarin bunu incalays bilmadiyini
gobul edarsok vo elmco insanin heyvandan téromosini qoti

bilorsok, bu halda insan an ¢oxu mazhabi kitablar1 rodd edib
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inanmasin, daha Allah1 danmaq va inkar etmok no Gglndir?
Mimkindir «Tovrat» kimi bir sira kitablar olsun ki, insanin
torpaqdan yaranmasma dair bir s6z sdylomasin, va ya bir ¢ox
mozhoblari gobul etmoklo Allahi inkar etmayin bir minasibati
olarmi1?

Homigo diinyadan bir sira insanlar olmuslar ki, hec¢ bir
mozhobs inanmaqdan ancag Allaha inanmislar. Dediklarimizin
comindon bunu aldos edirik ki, tokaml (Transformizm) ganunu
ilo mozhobi kitablara anladilan qanunlar arasinda bir
ziddiyyatin tesavvir edilmasi materializma yénalmok Ggtin bir
bohana ola bilmaz. Hogigaton Avropa materialistlori bels
guman edirdilor ki, tokamtl farziyyasi agl vo mantiqco Tanr1
moaslosilo uygun goalasi deyildir. Bu tzdoan onlar, «Tokamil
teorisi»ni gobul etmoklo Tanr1 mosalosi aradan qaldirilar»
deyirdilar.

Indi biz bu bohsa daxil oluruq ki, gorok agl vo montigcs bu
iki masalo arasinda bir zidiyyst varmi? Yoxsa heg bir ziddiyyot
yoxdur ancaqg Avropa folsofosi anlamlar1 yetarsizliyi bu
mofhumatin ortaya ¢ixmasina sobob olmusdur? Hoar halda
gOrok materialistlorin iddia etdiyi ziddiyot haradan irali
golmisdir?

Bunlarin sozlorini iki sokildo qgeyd etmok olar: 1.
«Tokamul teorisi» tapilmaqla Allahgilarin on mihim dolillori
ollorindon alindi. Ciinki metafizikgilorin hikmotli Tanrmnin
varligina olan an muhim dolillori varliq alomindoa gorilon
ustin vo dogiq nizam-intizam idi. Xususilo canlilarda yani
heyvanlar vo bitkilords olan nizam-intizam. Amma bu nizam-
intizam dolili ona gecorli idi ki, heyvanlarm va bitkilorin ani
olaraq yaranmasi siibut edilmis olaydi. Zira, aqlcs bir vicudun
todbirlio nozarsti olmadan ani olarag moévcud olmasi qobul
deyildir. Ancaq bir sira toskilata malikdir ki, bu tosokkil va

nizam-intizamin bir magsad ii¢lin yaranmasini gostarir.
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Amma ogar varliglarin moveudiyyati todrici olaraq, yeni
yiiz milyon illar arzinda galmasini gabul edarsak ilk canlilarin
yavagcasina nasillorin va noévlorin ¢oxaldigini vo bir yandan da
galib bu glnki organizms malik olduglarinit gobul etmaliyik.
Varliglarin heg¢ bir noazarat¢isi olmamasimi vo sadaco tosadif
Uzundan var olub va sorait ilo miihiti uygun olmasini da gabul
etmoliyik.

Demok transformizm teorisinin gobul olub edilmasi ilo
metafizikgilorin on  muhim dolillori ollorindon alindi. Bu
coroyan materialistlorin xeyrina sobab oldu va bazilarinin
materializma yonalmolarina sobab oldu.

Bu tofsir dogru ola bilmaz. ©gar birisi bu stzlori canliligin
goruyan ilahi bir moazhobsa nishat verarso bu cavablarla
qarsilasar:

[k yaranmus bir varligda goriinon nizam-intizami Tanrmnin
varli@ina yegana dolil sanmaq sshvdir. Homginin, onu an
mihim dolillordon saymaq iso miibaligo (boyltma)dir.
Yaradiligda goriinon nizam-ntizam yalniz canlilara hosr
olmamisdir ki, canlilarin todrici olaraq tokamiilii onlarin
tosaduf Gzlindon var olmalarmi stibut etsin vo onlarmn tosaduf
Uzlindon var olmalarmi tahlil etmokds kifayat etsin.

Osl cavab budur Ki, bitki vo heyvanlarin organlarinda bas
veron tosadifi doyismalor vo todrici tapilislar heg¢ bir halda
onlarmm doqiq sistemlarini, toskilat vo nizamlarini incalayib
yozmaqda kafi deyildir. Tosadifi doyismoalor 0 zaman kifayat
edor ki, bir tesadiifi sey vo ya bir moagsadsiz foaliyyat vo ya
indilikdoki xasiyyatdon basqa bir mogsads goro olan foaliyyot
Uzlindon bir canlinin organinda doyisikliyin bas vermasini
tosavvir edok.

Masalan, Ordoyin barmagqlari arasinda bir pardas tapilsin ki,
bu tosadifi doyisim onun suda Uzo bilmasins yardimer olsun.

Sonra vorasat osorindo sonraki nasilloro danismagla qalarq:
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olsun. Halbuki, biologiya elmlori baximindan iktisabi
(sonradan qazanilan) sifatlor vo ya fordi vo soxsi sifatlor,
xususilo iktisabi sifatlorin bagqa bir fordo (usaga) dasmmasi
siibhali olub, bozonds inkar edilmisdir. Ayrica canlilarin
viicudlart vo orqalar1 6rdoayin barmaqlari arasinda olan pards
kimi deyildir. Umumyystlo orqanlarin hor birisi genis, vo
garma-qarisiq bir cihazin pargasidir. Hozm edici cihaz, tonaffus
sistemi, gorma, esitmo Sistemi, Vo S. bu cihazlarin har birisi
nizam-intizamli bir sistem olaraq bir-birino tam sokildo elo
baghdirlar ki, bunlar1 biitiin pargalar1 bir yero yigmayinca
gorilocak is va nazards tutulan mogsada ¢atmayib miikomal bir
orqanizm yaranmaz. Bunalarin bir-birlorindon ayr1 olmalart ilo
nozards tutulmus magsad alds edilmaz.

Misal figiin insanin g0z pordalorindon har biri ayri-ayri
milyonlar il uzunlugunda tadrici yaranmaqda insanin badani
Uclin bir is gormiirlor, oksino olaraq g6z sisteminin nizam-
intizam cahotindon heyratlondirici olan bditlin pardalori, gz
yaslari, tuk Kimi asob damarlari, ciimlaliklo birliklo bir isi -
(g6rmoakliyi) gérmokdadir. Hotta milyardlar il arzinds tosadufi
doyismislar vasitasilo gorma va esitmo organinin tadrici olaraq
var olmasi goriisii do gabul ola bilmaz.

Tokamiil teorisi daha ¢ox, planlayan, disiinan, Yol
gOstoron giiclii bir varligin canli viicudlarin var olmasinda
mudaxilo etmosini gostororak onlarn  bir mogsad Ugln
yaradildiglarini da bildirmokdadir.

Darvin  «mihdtilo  uygunlagma»  masalosini el
aciglamisdir ki, ona: «Son bu masaloni maddodon basqa olan
yoani metafizik mosalolor kimi agiglayirsan» deyilmisdir.
Oslindo, canlilarda ¢ox asrarangiz va heyratlondirici bir guc
olan tobiotdo (mihitlo) uygunlagsma giicii» madds alomindan
ustiin olan bir glcdir. Yani, isinda bir név magsadi olan va bir
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moaqsad t¢un amil olan bir qlivvadir. Heg halda bos-bosuna va
moqsadsiz bir guc deyildir.

«Tokamil» ganunun varligda bir geybi giiciin varligini
stbut etmokds stibutlandirici xiisusiyati he¢ bir ganun va
dalilin stibutlandirici xtisusiyystindon az deyildir.

Darvin vo homginin ondan sonraki biologiyagilarin
Tanriya inanmagqlarinin asas sababi budur ki, onlar tobiot
qaydalarin1 o climlodon boga i¢iin ¢alismaq, on yaxsisini
se¢moak, muhit va tabistlo uygunlagsma osllorini he¢ bir halda
canli varliglarm (-heyvan olsun vs ya bitki-) xilgatlarini vo var
olduglarini tohlil edib yozmagq tgiin kifayst edici bilmomislor.

Olbotto, demirom ki, bunu lazim bilmislari toki bu halda
canlilarin «ani» var olmasi goriisii meydana ¢ixsin. Balkads bu
yetorli deyil, ona kifayat etmok olmaz.

Gergokds, «Tokamul teorisi»nin, yaradilislarda olan
nizam-intizam yolu ilo Tanrmin varligma gatirilon istidlal ils
zidd va tors diisiir deyilmasi, gorb folsafosinin zaifliyindon irali
golmisdir.

Onlar tokamil teorisinin tapilisin1 ilahi ideologiyanin
monfaatino faydalanmaq yerino onu ilahi ideologiyanin ziddina
olan bir sey kimi tanidirlar. Zira, onlar belo disiintirdilor ki,
yalmz varligin bir sobobs mohtac olmasi irali golir. Ogor diinya
Vo ya novlardan bir ndvi tadrici olaraq «var» olmussa, tobiatin
todrici  soboblori onlar1 yozmaqda kifayat edor. Belo
farziyyalar goarbin falsafa sisteminin zaifliyini gostorir.

Bundan olavs, gorbds belo zonn edirdilor ki, «tokamdl
teorisi» nozm dolilini  zaiflodon bir teoridir. «Tokamdil
teorisi»nin ilahi ideologiyasinin bir zidd tanimasina sobab olan
basqa bir sey do vardir ki, bu da materializmin bazar1 tutmasina
sobab oldu. O da bu idi ki, gorbds zonn olunurdu ki, agor
Tanrmin yaradilisda miidaxilosi vardirsa onda varliglarin

oncodon hazirlanan plana goro yaradilmalari gorokdir. Yoni
62



osyanin varligi qabaqcadan Tanrmin elminds tasavvir olunub
sonra ilahi moasiyyat va irads ilo yaradilir.

Qabaqacadan planlanan bir seydo 1iso «tosadifiin»
miudaxilasi yersizdir. Clnki tasadiif, dncadan bir plan olmayan
yerds ola bilar. Fogat biz tasadiifiin varliq tizarinda ¢ox boyuk
tosir buraxmasini bilirik. Tosadifl ilk varliglarin var olmasinda
tosirli bilmasak do, onun tasirini yaradilis sisteminda inkar eds
bilmorik. Masolon, canlilarin besiyi olan bu yer girasi bir
tosoaduf Uzlndon bdyilk bir kiradon pargalanmisdir. Yoni,
ginas bi keranin «Cokim» quvvasi asarindan birdon-bira
partlamis vo pargalanmigdir. ©Ogor qabaqcadan hazirlanmis bir
plan, basqa bir sozls «azali taqdir» deyilon sey martoh olsaydi,
tosadiifiin heg bir rolu olmazdi.

Noticods, ogor Tanr1 olmasayd: varliglar Gncadon
planlagsmis masals ilo uygun var olur vo Tanrmin azali eliminds
oncadon oncam tapmis olurdu va agor tanrinin azali elminda
oncadon planlassaydi tosadufiin burada bir yeri yox idi. Amma
tosadif yaradilist tesirli rol oynadigi ligin demok olar ki,
varliglarin var olmasi gabaqcadan planlasmamisdir, vo asyanin
xilgati 6ncadon planlagsmadigi tigiin Tanrmm yoxlugu siibut
edilir. Bundan olava, agor asyalar ozali bir toqdir vo irados ilo
var olmuslarsa zoruri olaraq bir anda olmalar1 gorokdir. Zira
Tanrmmn iradosi mitloq olaraq geydsiz va sortsizdir.

Qeydsiz va sortsiz olan irads iss, istoyan seyi bir anda vo
bir lohzado dayanmadan var edilmosini garokdirir. Buna gors
dini kitablarda, yaradici bir seyi var edilmasi istodikds yalniz
«0l» demaklo 0 da olur. O halda ager varliq alomi vo ondan
olan ogya, ilahi bir irado vo istok vasitesilo meydana
golmisdirso varliq alomi an sonda olmasi garakon kimi onun
oncadon do var olmas1 gorokdir.

Bu iki boyanin yoni birisi «azali elm», digari iso «azali

iradonin» noticasi bu olur ki, ogor varliq alomindo Tanr1
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vardirsa, hom «oazali elm» va homda «oazali iradonin» var
olmas1 gorakdir ki, bu halda da asyanin bir anda var olmasi
lazim olur.

Bunun cavabi budur ki, varliglarin ani sokilds yaranmasini
no «azali elm», na do azali irads gorakdirir. Hotta Allahgilar
(metafiziklor) dini kitablarda mosoloni bu sokildo olo
almamuiglar.

Din kitablarinda, Tanr1 torafindon gdylorin alt1 giin arzinds
yaranmasinin qeyds almmasi bunu gostarir ki, bu gunlordon
nozards tutulan ister altt dovr olsun va istar har bir gin min ils
borabar olsun istorso do bizim bildiyimiz 144 saata borabor
olan alt1 giin olsun, har halda bu s6zden diinyanin tadrici olaraq
yaranmasi anlasilir. He¢ bir zaman metafiziklor bunu iddia
etmomislor Ki, «azali elm va azali irada gdylarin bir Ishzads va
anda yaranmasint goroktirir». Halbuki din kitablarinda
diinyanin tadrici va uzun bir middst oarzinds yaranmasi qeyd
olunmusdur.

Homginin Qurani-Koarim, nitfonin (riiseymin) ana batninda
todrici olaraq yaradildigini irali suriir vo onu, Allah1 tanimaq
tctin bir dalil kimi geydo alir. Indiya godor heg bir kimsa, bir
seyi irado etdiyina yalniz «ol» dayan oazali elm va irads cabri
niftonin do lazimi moarhalslordon ke¢modon bir anda olmasi
gorokdiyini soylomomisdir.

Bu dini kitablar baximindan idi, amma falsafo baximindan
iso demaliyik Ki, azali elmin varlig1 tasadufii nofy edir. Bunu
izah edok: Filosoflara g0ro tesadiif adinda bir sey yoxdur.
Bogorin tosadlf zonn etdiyi seylor oslindo tosaduf deyildir.
Tosdifdo s6zli gedon sabob-naticonin mahiyyst baximindan
bagqa sabab-naticalordaki olagoelarlo heg bir forgliyi yoxdur.

Tosaduf soziidon iki mona anlagilmaqdadir:

1: Bir hadisonin sobobi vo amili olmadan meydana

galmasi: Yani olmayan bir seyin birdon-bira va he¢ bir sababin
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tosiri olmadan var olmasi. Biitiin ilahi vo maddi goriislor belo
bir tosadifi rodd etmislor. Materialistlor 6zlori do kainatin
yaranmasina belo tosovvir etmomiglor. Bu nov tosadif bizim
mibahisomizdon  uzaqdir.  Heyvanlarin  orqanlarindaki
dayisikliklorin tosadif Uzundon oldugunu iddia edonlorin
moqsadlari bu tosadlf deyildir.

2: Tosaduf, bir naticonin 6z sabobindon deyil, basqa bir
sobabdon dogulmasi monasinda iglonir. Yani, bir seyin tobii
Sababinin gergoklogsmodon basga bir sabab vasitosilo var
olmasina tosadif deyildir.

Mosalon, Tehranda avtobusla Qum sahorina dogru yola
¢ixan bir nofor, Qum soharinds catdiran sonra «moan Quma
tosadifi olaraq golmisom» deyas bilomoaz. Clnki harakatin tobii
olarag sonu Qum soharina catmaqdir. Amma illarca
gO0rmadiyimiz bir dostunuzla qarsilasdigda demok olar ki,
goriis tosadiifon bas vermisdir. Misal tigiin, siz yolda dincalmak
uclin bir restoranda ¢ay icmaya gora oylosirsiniz. Birdon-bira
20 ilo yaxin gormodiyiniz dostunuzla ki, Siraz sohorindon
Tehrana dogru goldikda hamoan restoranda dincalmak (ictin oda
aylosdiyindon onu da gorursiniz.

Belo bir halda hor iki dost Qum yolunda tosadifi olaraq
bir-birlorini gorarlor. Tehrandan Quma dogru vo Qumdan
Tehrana dogru harokat etmok hokman bunu tolob etsaydi onda
homiso Vo har bir goraitdo Tehran-Qum yolunda bu goriismo
bas vermoli idi. Halbuki, he¢ do bels deyildir. Ancag maxsus
bir zamanda vo moxsus bir garaitds bu natico bas vermisdir. Bu
cohatdon bu tesadiifi goriismok na Sizs, na sizin dostunuza va
no do Ki, basqasina gabaqcadan planlasmisdir. ©gar Siz vo ya
dostunuz 6z sofarinizs bir sira planlar hazirlamagq istayirdinizsa
he¢ bir halda planinizda bu goriismoni yerlosdirmazdiniz.
Amma Tehran-Qum yolunda harokstin bozi tobii talobini

oncadon tosovvir edib planda yerlogdirmok muimkindur.
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Amma Tehran-Qum yolunda mioayyan bir zaman va soraitds
horokat etmokdon bagqa bir sorait vo hadisalors diggot etsoniz
goracoksiniz ki, bazon bu iki adamin miioyyan bir yerdo
qarsilasmalar1 tosadufi deyil, balko tobii olarag Tehran-Qum
yolunda bas veran harokatin tobii tolabdir. Har iki adamin
vaziyyatini va harkatini bilon kimss {igiin bu gqarsilasmani
gabagcadan tasavviir etmoasi adi bir seydir.

Bu qarsilasma, ancaq, Tehran-Qum yolunda carayan tapan
harokatin zahirina baxan kimso (c¢lin tesadiifdiir. ©lbatto bu
horokot Umumiyyatlo bir sira mohdud vasitalora malikdir.
Horokotin iimumi soraitino goro bu hiidudda esitdikdo galan
seylor tosadufidir. Amma tokco (imumi sorait deyil, balko 0
sorait ilo birlikds bir sira soraitlor do vardir ki, onlar1 nozaros
aldiqda gortirtik ki, aslinda tosaduf aradan gedir.

Burada tosadiifin nisbi olduguna yoni hadisanin sobabini
bilmayina gbro onun tosadlfi nozora golmasine, amma
hadisanin sababini bilono hadisonin tesadiifi olmasina dair
basqa bir misalla agiqlayalim:

Bir morkozdon forman alan iki momuru tessvvir edok.
Bunlardan biri Xorasanda vo digeri Isfahanda momurdur.
Xorasandakinin adi Hoson, Isfahandakimm adi iso Huseyndir.
Hasana morkazdan, xasarat bas vermis bir yera gedib hor hansi
bir isi gormak tgun amr edilir. Hiseyno do yens eyni yera va
eyni zamanda bir mioyyan isi gormoak Uctn forman golir. Bu
halda eyni bir yerdo Hoson ilo Huseynin goriismolori adi bir
mosalodir. Amma onlarm 6zlorine goro bu goriismok tosad(ifi
nazora goalocok. Onlar «filan gunds filan yerds tasadlfdon
goriisdik» deyacoklor. Cunki, hor ikisi 6z islarinin tobii
aximminit Noazara alir vo bu goriiso muayyan bir sabab tapa
bilmir. Onlar, qabaqcadan bu goriismoani tosovvir etmamislor.
Amma bunlart momur edon moarkaz tiglin bunlarin gorismolori

tosadiufi deyil, bolka tobii bir masaladir. Yani bir torafdon
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Xorasandan tayin edilon noqtoys, 0 biri torofdon do
Istafahandan 0 noqtoyo horokot edon iki adamim miioyyan bir
giinda vo yerds qarsilagsmalari, o isi tonzim edon, onlar1 oraya
gobndaran markaz glin tabii bir seydir. O markaz, «biz bu iki
saxsi gondardik, amma tosadlifdon goriisdiilor» deys bilmazlor.
Demok, bu halda tesadiif nisbi bir seydir.

Yoani hadisalorin aximindan xobari olmayan bir soxs U¢ln
tosadiif sayila bilor. Amma hadisonin aximmi bilon vo batiin
vaziyyat vo soraitloro hakim olan kimsa Ug¢lin vo homginin
hagigatin 6zl Ucglin heg vaxt tesadufi deyildir. Elo buna gors
deyilmigdir ki, (cudl Jdala @) Js&) «hadisenin sabobini
bilmayan kimsa deyoar ki, is tosadufidir». Demoak bir hadisani
sababini bilmayan kimss U¢lin 0 hadiss toesadifi vo hadisanin
sobabini bilon kimsa tgiin tosadfi deyildir.

Buradan malum olur ki, har bir seyin yaradicis1 olan va har
seya alim olan Allah ii¢iin heg bir sey tosadufi deyildir.

Ogor Allahin varligini gabul etsak bunu da gobul etmaliyik
ki, diinyada he¢ bir sey tosadiifi olmayib, oksina 6ncadon bir
miosyyan plan vo program Uzro yaranmisdir. Bu halda
tosadufdon vo onun tesiri va rolundan mibahiss etmok
yersizdir vo tosadif s6zli monasiz vo anlamsiz bir sdzdr.
Tosadlf deyilon sey bizim sobabini bilmadiyimiz Gg¢in tosadif
sayilir. Amma har seya alim olan har bir seyi yaradan va bitin
sabablora vo soraito hakim olan Allah Ggin tosadiif adinda bir
sey yoxdur.

OZOLIi iIRADO MOSOLOSI

Bu tongid bundan avvalki tongiddan daha zoifdir.
Ocoba! Mitloq azali iradodon mogsad biitiin yaranmuslari
bir anda yaratmaq monasindadirmi? Bu, nads yens bir yalandir.

Mutlog iradedon mogsad budur ki, 0 har bir seyi bir manea
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olmadan 0z istadiyi kimi yaradir. He¢ bir sey onun istadiyi
seyin arasinda angal térads bilmaz. Bu, 0o demok deyil ki, har
seyi idara etmak, o seyin anon var olmasidir.

Bunu bir az izah edok: Bizim iradomiz nagis va
mohduddur. ©gar bir seyi idara etsok basqa seylarin vasitosilo
idaro etmoliyik. Biz o vasito vo sobablori oldo etmoayinca
iradomizls bir is gora bilmorik. Habels bir sira manealarin do,
aradan galdirmaliyiq. O manealorin olmagi ilo bizim iradomiz
ziddir. Amma Allah biitin varhigt ohato edir. Sobablor,
vasaitlar, hotta maneslor do onun iradssi ilo yaranir. Demoak,
onun iradasi hakim olan yerds he¢ bir sey sort, sobob vo ya
manes Kimi onun iradesi qarsisinda dayana bilmoz. Sartlor,
sabablar vo manealarin hom varligi vo ham ds yoxlugu tamaila
onun iradasindon ashidir. Demok onun irads etdildiyi kimi
darhal var olur.

Ogor «bir seyin varlig bir sira soraitlora baglidir» desak, 0
seyin 0ziina gora bu s6z dogru ola bilar, amma Allaha gors bu
s0z dogru ola bilmoz. Yoni, Allah iradasinin hoyata ge¢mosi
he¢ bir sortdon asili deyil. Allah elo onu homon sort irads
etmigdir. O da he¢ durmadan irado olundugu kimi var olur.
Demak «Allahin iradasi mistaqildir» s6ziin anlami budur ki, o
hor seyi istorsa o sey istadiyi sokildo vo iradssinin hoyata
ke¢cmosi heg bir seydon asili olmadan var olacaqdir va agor bir
seyin tadrici olaraq var olacaqdir. Yoni, onun var olusunun
necaliyi Allahin iradasinin necaliyi ilo six alagadadir.

Ogor Allahin iradasi, canlilarin todrici olarag milyardlarca
il orzindo var olmasina olage baglayirsa, qotiyyon bitln
varliglar onun istadiyi kimi, yani todrici olaraq var olurlar.
Demok «ilahi iradonin talobi varliglarm ani var olmasidir» sz
sohvdir. Allahin miitlaq iradasinin talobi, varliglarin va hor bir
sey onun istadiyi Kimi «istar ani olsun, istarsads tadrici olsunx»
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onun iradssindon basqa bir iradoys bagli olmayaraq var
olmasidir.

Bundan olavo, filosoflar, tadrici olaraq var olan seylarin
yalmz todrici olaraq var ola bilacoklorini, onlarin ani olaraq var
olmayacaglarini siibut etmislor. Yaradilanin qabiliyyati do elo
bu todrici olaraq var olmasini tolob edir. Sadril-mutaslihin
«GOVhari harokot» adlandiran bir harakati do siibut etmisdir. Bu
«cOvhari  horakoty osline g6ro tobiotdo he¢ bir sabit
(dayismayon) sey yoxdur, vo hotta ola da bilmoz. Tobistds har
hanst bir sey tadrici olaraq tapilir. Bundan basqa sokilds do ola
bilmaz.

Bundan oslavs, ilahi arif olan bu filosofun, bazi varliglar
birdon-bira téronib ilahi iradsanin vasitesilo ani olaraq
yaranmalari lazim olur» deys Xayalina galmozdi.

Bir nego il bundan avval «Tohid vo Tokamil» basligi
altinda ayliq «Tagayyo moktabi» adli nosriyyads nasr etdiyimiz
magolomizds gorb filosoflarin «Tohid ilo Tokamiil» arasinda
zonn etdiklori ziddiyatin sohvlarini agiglamisiq.

MADDONIN 9ZOLi OLMASI

Qoarb falsafasi yetarsizliyinin digar nimunalarindan biri do
onlarm maddonin oazali olusu ilo Allaha inanmagin zidd
olmasin1 tesavvir etmolaridir. Halbuki, bu teori ilo Allah1 inkar
etmonin hec¢ bir miinasibati yoxdur. Ilahi filosoflara géro
Allaha inanmagin tolobi onun ozoli  olmasi, varliq
bagislamasinin davami vo yaradiciliginin davamidir ki, bu da
yaradilisin ozali olmasini siibut edir. Bir nega il bundan avval
bir rus alimlorindon birisinin farsca yayilan bir jurnalda
mogalasi dorc olunmusdur. O Ibn Sinanmn idealizm ilo
materializm arasinda siibholi qaldigini iddia etmisdir.
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Ibn Sinanin xiisusiyyatlorindon biri budur ki, 6z aqido vo
goriislorinda bir Gslubda harokat gériinmayir. Bu da onun gucli
istedadindan asili imis ki, he¢ vaxt 6z sozlinii yadindan
¢ixartmazdi. Buna diqgot edarok demaliyik ki, bas na Ugiin bu
rus alimi Ibn Sina haqqinda bels iddia etmisdir. Bu rus alimi
bir torofdon Ibn Sinani maddonin azali olduguna vo zamanin
bir baslangicis1 olduguna dair imanim1 goérdiikde onu bir
materialist kimi tanimig vo digor bir torofdon onun Allaha va
ilk sobobo etigad vo inammi gordiikkdo onu bir idealist Kimi
tosovviir etmisdir. Demok onun zonnico ©bu Oli ibn Sina
materializm vo idealizm qutblori arasinda siibholi galmis vo
sabit ogidoys malik olmamigdir.

Bu rus alimi «maddonin azali olmasi» goriisii ilo onun
yaranmis olmasi arasinda ziddiyat oldugunu zonn etdiyindan
Ibn Sina haqqinda belo diisiinmiisdiir. Halbuki, ibn Sina 6z
montig elmlori  mabahisalorinds  «osya nadon  soboba
mohtacdir» bohsini hadislik (sonradan var olma) deyil «imkani
zati» oldugunu bildirmisdir.

Bundan 06ncs, falsafonin on muihim masalalarindan biri
olan vo yalniz islam falsafosindo movzu-bshs olan «asya nodon
sobabo mohtacdir» mosalasini agigladig. Orada dedik ki, bir
seyin yaranmis vo Mmamul olmasiin talobi zaman baximindan
hadislik deyildir. Yani he¢ bir manes yoxdur ki, bir sey hom
ozali va obadi olsun va hom do varligini basqasindan alsin. Bu
mosalo barasinds yens izahat veracoyik.

TANRI VO YA AZADLIQ

Falsafo, kalam va axlagiyyatda mdvzu-bshs olan «Cabr va
ixtiyar» masalasi vardir. Burada miibahiso olunur ki, insan 6z
islorindo  vo secdiklorinds moacburdurmu vo ya azadmi?

[lahiyyat elmlori mibahisalorinds «Qaza va godar» yoni alomin
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isindo Allahin iradasinin hidudu va Olcusi masalasi da
mubahisa edilir.

«Qoza vo Qodor» mosalosi barodo muibahiso edilir Ki,
Allahin goza Vo godor Umumkainatda vo alomin bitin
carayanlarma samildirmi?

Ogor beladirss, bos insan azadligi neco olur? Vo ya
mimkinmd ki, Umumiyystdo hom Allahin goza vo Qodori
olsun va hom ds insanin azadlig1 vo ixtiyar1?

Cavab budur ki, bali, biz «insan va onun taleyi» haqinda
nosr etdiyimiz kitabimizda bu barado s6z agcmisiq vo orada
siibut etmisik ki, Allahin Qoza vo Qadrinin imumi soakilda
oldugunun insanin azadliq vo ixtiyarli ilo he¢ bir ziddiyyati
yoxdur. Bizim burada dediyimiz s6zlar birinci dofs olaraq deyil
bolko dediklorimizi Qurani-Korimdon gotiirmiisiik. Bizdon
onca do bu isi goranlor do vardir. Maxsus islam filosoflar1 bu
barado genigslonmoasi s6z agmiglar. Amma bu giin Avropa
diinyasina baxdiqda Jan Pol Sartr kimi saxslori goruruk ki, bu
masala ilo masgul olduqda gicalmislor. Onlar 6z folsafalorinds
insan azadligi, ixtiyar, intixab vo bu kimi tinvanlara arxalanib
Allah1 gabul etmok istomirlor.

Jan Pol Sartr deyir ki, «azadliga inandigim {igiin Tanriya
inanmiram. Zira Tanrmi qobul edarsam goaza va goadoari doa gabul
etmoaliyam vo ogor goza vo godari gobul etsom fordi azadligi
gobul eds bilmaram vo azadligi sevdiyimdon Tanrini gobul
etmirom». Islama goéro osason Allaha inanmagla insan
azadliginin heg bir ziddiyyoti yoxdur. Insanin azadlig: insanin
zatidir. Qurani-Koarim Allahi ¢cox bdyiik vo onun iradasini daha
genig vo Umumi tanitdirir. Amma azadligdan da mdohkom
mudafio edir.
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«Insamin el bir dovrii olub kecmisdir ki, o, xatirlanmaga
layiq bir sey olmanmusdw! Insami qarisdirdmis niitfadan
yaradaraq onu sinaqdan kecirmak maqsadila esidan va goran
etdik. Siibhasiz ki, Biz ona yol gostardik! Fargi yoxdur, ya
siikiir etsin, ya da nasiikiir olsun».*

Yani o dogru yolu vo ya kufr yolunu segmokdo azaddir.

Qurani-Karim yens deyir:

*uugﬁquudgmut@_\s u;su;u\m}u\sw
G808 Bata 35 Leiie el i 0)3\1‘ 30 ¢ o3 15550 Lo saie Slag
iy IS o8 Ly - d.\) eUns: uAc‘ﬁys; ;‘)!}m AA.:)& \)J&mr-;@_xu
15 shada

«Hoar kas fani diinyanu istasa, diladiyimiz saxsa istadiyimiz
nemati orada tezlikla verarik. Sonra isa (axiratda) ona
Cahannami maskan edarik. O, (Cahannama) qinanmus,
(Allahin marhamatindan) qovulmus bir vaziyyatda daxil olar!
Kim da Axirati istasa, mOmin olaraq butin galbi il ona can
atsa, onlarin sayi mamnuniyyatla gabul olunar. Biz hamiya —
onlara da, bunlara da Rabbinin nematindan veririk. Rabbinin
nemati (heg kasa) gadagan deyildir».?

Bu Quranm montigidir. Qurani-Karim, Allahin genis qaza
Vo godari ilo insan azadlig1 arasinda heg bir forgliyi vo ziddiyati
tanimair.

Istidlal vo folsofo baximimindan da bunlarin arasinda heg
bir ziddiyatin olmamasi siibut edilmisdi.

L «Dohr» surasi, ays 1-3.
2 «Israx surasi, ayo 18-20.
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Amma 20-ci asrin filosoflar1 belo xayal edirlor ki, onlarin
azad olmalar1 Tanrmni inkar etmokdon asilidir. Bunlar kegmislo
vo muasir muhit ilo olagslorini qirib bu qiriq irads ilo galocok
talelorini qurmagq istayirlor. Halbuki, Cabr va ixtiyar masalasi
Allah1 gabul va ya gobul etmamok ila olagodar deyildir. Allahi
gobul etmoklo insanin azadhigimi gobul etmok mumkundar,
amma nazars elo galir ki, Allahi inkar etmoklo insanin azad
olduguna siibho yaratmaq olur. Yani cobrin koki «sabablik»
sistemino gedib ¢ixir ki, ham ilahi vo hom do maddi filosoflar
bunu deyirlor. ©gar soboblik sistemi ilo insan azadligi vo
ixtiyar1 arasinda ziddiyyot yoxdursa ki, - «hogigoton bu
ziddiyot yoxdur» - Allaha inanmaq, azadligi inkar etmoyo
sobob olmaz. «insan va onun taleyi» adli kitabda bu mosalo
barasinds genis moalumat vermisik.

Burada gorb folsofasinin ilahiyyat masaloalori barasinds
casdiglarma aid bir nega nimuna gatiririk.
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4. TOSADUF, TANRI VO SOBOBIYYOT

Tanr1 barsinda goarb torz-tofokkdrlori — ilo istar ilahi olsun,
istorso do maddi — daha ¢ox tanis olmaq li¢iin bunu moévzu-
bohs etmoyimiz yaxsi ola bilar.

Bozilor tanrinin varligini siibuta yetirmok Uglin on osash
dayaq noqtesi olan va har bir folsofasi goriisiin tomali sayilan
Sababiyyat slagesi yixmaq istomislor.

Bertran Rassel «elmi diinya goriisii» kitabinda «elm-din»
bashgr altinda yazdigi mogalods onun zoninca elm ilo dinin
rastlagsmadig1 bir sira masalalori qeyd etmisdir. Onlardan biri
«ixtiyar» masalasidir. Onun bu basliq altinda geyd olunmaginin
sobabi budur ki, gorb faolsoflasinds insanin azadligi vo ixtiyari,
sabobiyyat va sabab-natics arasinda olan alaganin zaruratindan
qurtarmaq anlamindadir. Buna gora agor tobiotdo sobobiyyat
ganunu Vva ya soabab ilo natico arasinda olan slageanin zaruratini
inkar etmis olsaq, tobistin bir ndv «ixtiyara» malik olmasini
gobul etmis olariq.

Bu sobobdon Bertran Rassel bu mibahisani «ixtiyar»
baslig altinda qeyd etmisdir.

Bizim ogidomizco bu mosaloni belo bir basliq altinda
boyan etmok bu masalalor barasinds gorb tofokkuruniin no
doracada gorar tutmasini gostarir.

Bertran Rassel deyir «son zamanlara godor Kkatolik
folsofasi ixtiyar1 (azad olmaq) qoabul edirdi. Varliq alomindoki
tobii qanunlar1 qobul etmayo rogbot gésterirdi. Bu yalniz
mdcizalorin gobulu hagqinda miistosnaya ugrasmis vo bir azca
todil tapmisdir».

«.. son vaxtlarda din elmlori sahasindo todgiqat
aparanlarin metodlarinda bas veran inkisaf marhalolarindan
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biri, atomlarin harokati hagda mévcud olan cohalstliyi slindon
ixtiyar1 qurtarmaq Ugln gostarilon saylordir.

... hola do he¢ bir tam yaginlo demok olmaz ki, bitln
cohatlori ilo atomlarin harokatlorine hakim olan bir ganun
varmi yoxsa bunlarmm horokatlori bir doracoys godor
tosadufdurma?...

... bir atomda bir-birlori ilo ardicil slagadar olmayan va
qisa fasilolorlo  bir-birindon ayrilan miixtslif hallar va
vaziyyatlor meydana golir. Bir atom bir lshzo vo anda bir
voziyyatdon basqa bir vaziyyats vo morhaloys sigraya bilor.
Atomlarda bu kimi sigrayislar ¢ox olur. Hal-hazirda miiayyan
bir vaziyyatds hor hansi bir sigrayis bas veracayini bildiron bir
ganun yoxdur. Bu cahatdon demak olar ki, atom he¢ bir gayda-
qanuna sigismayir, amma bir sira XUsusiyyatlora malikdir ki,
bonzorlik baximindan ixtiyara bonzotmok olar (ona ixtiyarh
olma sifotini vermok olar). Edington! «Fizika diinyasinmn
mahityyoati» adli kitabinda bu ehtimalla bdyiikk bir sahna
duzolmisdir».

Daha sonra Rassel sobob-natico olagasinin  adomi
(yoxlugu) aslinin tarixinda isars edib deyir:

«Mon Edingtonun, «ixtiyarli» toyid etmok Uglin bu asl vo
qaydaya arxalanmaginda Heyratdoyom. Zira dediyimiz osl
(ganun) tabistin aximinda «ixtiyarm» olmagini asla gostormir».

Sonra bu moasalo barads bohs agir ki, Kvant
mexanikasindan naticalonan sabab-naticani inkar etmok deyil,
bolko sobob-natico arasinda olan olagonin zorurstini nofy vo
batil etmokdir. Sonra deyir: demok sabobiyyatin yoxlugu

L Artur Stenli Eddington, (28 dekabr 1882 - 22 noyabr 1944), Boylk
Britanya, ingilis astrofiziki. London Kral Comiyyatinin tizvi (1914), Rusiya
Elmlor Akademiyasinin xarici miixbir tizvii (1923), ABS Milli Elmlor
Akademiyasinin xarici tizvii (1925).
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tosovviir edilss do bir fiziki hadisonin sababsiz olaraq bas
vermasini gOstoran bir sey yoxdur....

Indi atoma vo onda zonn olunmus ixtiyara gayidirig.
Oncadoan bilmoaliyik ki, atomun harokatinin ganunsuz-qaydasiz
olmasit holo do molum deyildir. Bu nazariyyanin goabul
olunmasinda va ya radd edilmasinds gati bir cavab vermok biz
az elmi olmamagqla barabar bizi sshva do sala bilor. Clinki bu
son zamanlarda elm, atomun aski fizik qanunlar1 ¢argivosinda
olmadigin1 kosf etmisdir. Bozi fiziklor do bu kosfiyyata
osaslanaraq gokinmadon, atomun oasla «ganun» gargivesinda
yerlosmadiyi barada miayyan bir naticays ¢atmislar. ...insan no
godor lageyd olmalidir ki, sadoca bir anliq da olsun davam
gatira bilmayan cohalat Uzra 6z falsafasinin tamalini qoysun...
Bundan olavo olaraq ixtiyarli gobul etmok nazoriyyasinin
oleyhindo mohz elmi tongidlor do c¢oxdur. Heyvanlar vo
insanlarin barasinds aparilan tadgiqatlar gostormisdir ki, basqa
yerlordo oldugu kimi burada da elmi ganunlara yol tapmaq
mimkunddr. Biz bunu Pavlovun tacribalorindon 6yronmisik;
biz insanin davranilarini imumi bir qayda altinda 6ncoadan
tosavvir eds bilmirik.

Bunun bir miqadari insan mexaniziminin
mirokkabliyindan irali goalir. Yoxsa butlin tacriibs yerlorinda
batil oldugu siibut olunan mohz ganunsuzlugdan deyildir.
Fizika diinyasmin qanun ¢orgivasinde olmadigina meyilli
olanlar, manca 6z meyillarinin naticasini he¢ anlamirlar. Bizim
tobiot coryanindan biitin dolillorimiz «sobobiyyast» ganununa
baghdir. ©Ogor tobist ganun ¢argivesindo olmazsa bizim
dolillorimiz tamailo batil olmalidir. Bu vaziyysto bir seyin
bitun cohatlorini tacriiba etmoyincs, ondan bir malumat olds
etmok olmaz. Yani, bizim moalumatimiz tocriibomizin goadarina
hosr olunub tocriibamizin o6lglsti godor molumat oldo eds

bilorik. Bu da hamon bir an mimkin ola bilor. Ciinki bizim
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hafizomizds «sababiyyat» ganunun ¢argivasindadir. Bu halda
biz basqalarinin viicudlarindan vo ya 06z ke¢misimizdon
(tocrlibo) faydalana bilmasak, tanr1 hagqinda va ya har hansi bir
sey haqqindaki dalilimiz ¢ox zaif olacaqdir....

Hogigoton atomlarin ganunsuzca harokatlorino dair heg bir
gane edici bir dalil yoxdur. Cinki bu son vaxtlarda tocriiba
islublart ilo atomun harokatlorindon bir cuzi moalumat oldo
edilmisdir. He¢ do imakansiz deyildir ki, bir giin bu harokatlora
hakim olan ganunlar kasf edilsin.

Biz «Rasselin atomlarin harakatlorinin gqanunsuz olduguna
dair hec¢ bir gane edici dolil olmadig: iddiasini tosdiq edirik.
Hotta belo bir doalilin movcud olmasmin vo ya goalocokda
tapilmasiin geyri-miimkiin oldugunu iddia edirik. Rasselin
«Sababiyyat» ganunu olmazsa, vo ya qanunsuz olursa, varliq,
tanr1 vo digar hor bir seyin haqqindaki biitiin anlayislarimiz
yalan olacaqdir» deya goriisiinii do tamamils dogru bilirik.

Rasselin diinyanin qanunsuz oldugunu (on azi atom
pargalar1 i¢indoa) iddia edon kimsolora verdiyi cavab islamin
ilahi filosoflarinin «Osairo» adli qrupa verdiklori cavab
kimidir. Osaira Sababiyyat alagalori vo sabab-natico zaruratini
inkar edirdilor. Biz «falsofi osillari va realizm metodlar» adli
kitabin otok yazilarinda vo habelo «insan vo migaddorat» adli
asarimizds 6z nozarimizi bu haqda bayan etmisik.

Fogot burada bizi teacciblondiren iki sey vardir: bir qrup
ilahi filosof adinda olanlar, sabobiyyat ganunu nofy edib 6z
deyislorilo «ixtiyar» vasitasilo, hamginin sabob-natico arasinda
olan alagonin zaruratini inkar etmoklo va sobab-naticanin bir-
biri ilo uygunlugunu nofy etmoklo Tanrinin varligini siibuta
yetirmok istomislar.

Islam ilahiyyat: ilo azaciq tamshg1 olan kimsa do bilir ki,
Sababiyyat, sabsb-naticonin bir-biri ilo uygun olmasmna dair
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irali strilon moévzularin1 qabul etmok ilahiyyatin birinci
darslarindandir.

O biri do budur: Rassel belo xayal etmisdir ki, sababiyyat
aslini inkar etmakls elms vurulan yegans zarbs budur ki, elmi
tocribalorimizin naticasini yaymagimiz imkansiz olacaqdir.
Zira tacriiba olunmamus bir seyin yaymasi da bu qanuna tabedir
Ki, «eyni sabablor eyni soraitdo eyni noticolor buraxirlar».
Amma Rassel buna diqgot etmomisdi. Sabobiyyat ganununu
inkar etmis olsaq, biitiin cohatlori ilo sinadigimizin bir seyin
haqqinda da sinagimizin ¢argivasi igarisinds do belo, maluumat
oldo edo bilmarik. Cinki, xaricdon oldo etdiyimiz tocribi va
hissi bilgilar do sababiyyat ganunu gabul etmays baglidir. Ogar
Sababiyyat qanunu olmazsa he¢ bir seydon malumat slds eds
bilmarik.

Rassel conablari «Elmi diinya gorisii» adli asarinds
sOyloyir ki, yeni fizika, diinyanin ganunsuz oldugunu siibut
etmak Ggln iraliloyir. Amma osas soz budur ki, sababiyyat osli
(ganunu) fizik ganunu deyil bir folsofo oslidir. Bu cohatdon
fizika na onu subut eds bilir vo na ds ki, rodd eds bilar. Lakin
Rassel elmin somoralarindon va naticalarindo midstaqil olan
folsofo ganunlarina inanmadig {igiin ¢arasizca bu firtinada vo
burulganda hamiso heyratds qalacaqdir.

Biz «Falsofo asllari vo realizm metodu» adli kitabin otok
yazilarinda «idraklarda ¢oxlugun tapilisgi» adli mogalads
Sobabiyyat anlaminin monsgaini, vo oglin bu anlami neco
anladigi vo onun hogigot oldugunu neco tosdiq etdiyi
movzularda mubahisalor edib zarinds dayandiq. Oxuculara,
admi gokdiyimiz kitaba miraciot etmolarini tovsiys edirik.
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YARADILIS ANLAMI

Qoarb alimlarinin falsafasi néqteyi nozarindon gicaldiklori
mosalosindon biri do sobabiyyat masalosilo slagodar olan
«yaradilis mohumunun» tohlilidir. Yaradilis vo ya Xilgot no
demokdir? Yaratmaq, yaradicinin bir «yox»u var etmosi
anlamindadir? Yoxsa bir «vari» var etmok monasindadir?
Bunlarin heg birisi agila sigismayir vo bunlardan basqa bir
mohfumu da tasavvir etmok miikiin deyildir. Basqga bir sozla
hor hansi bir qiivva vasitasilo yaradilis sey, ya avvaldon varimis
Vo ya yoximis. ©gor varmigsa onu yaratmaq tohsili-hasil (alda
olan seyi oldo etmoak)dir. Clinki «var»1 var etmak, yani ona bir
seyo malik oldugu seyi vermok demokdir. (Masalon duz bir
cizig1 diiz etmok Kkimi) vo ogor yoxmussa, onu yaratmaq
tonaquzdur. Clnki «yoxu» var etmok, yoxlugu varliga
cevirmok demakdir. Yoxlugun varliga gevrilmasi isa yoxlugun
vucud tapib var olmasi1 demokdir ki, bu da tonaquzdur.

Demoli yaratmaq ya varhi@ varhiga cevirmokdir, ya
yoxluqu varliga ¢evirmokdir. Birincisi, tohsili-hasildir va
ikincisi tonaquzdiir ki, bunlarmn har ikisi geyri-miumkin vo ola
bilmayan isidir. Homin masalo bu sahado mohsur bir bir siibha
olmusdur. Islam alimlori arasinda hamindan ¢ox bu siibhoni
guclondiron Imam Faxrod-dini Razi olmusdur. islam filosoflar,
bu masals lglin «Cal masalasi» adinda bir miistagil bahs agib,
«Sabobiyyat», «yaradilig» Vo bunlara oxsar masalalar barasinda
genis vo digqgatli tohlil vo aragdirmalar aparmis vo bu siibhoni
aradan qaldirmislar.

Islam filosoflar1 séylomislor:

1. ©gor bu istidlal dogrudursa onda sabobiyyati tamamilo
qiraga qoymali oluruq. Bu sababiyyat istor tobii olsun (- bir
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seyi basqa bir seya ¢evirmok va ya harakoata gatirmok kimi-) va
ya istar ilahi olsun (yani yoxu var etmok kimi) forq etmoz.

2. 1ki mixtolif névin tesovviir edilo bilocayini subut
etmislor. «Biri basit sobab, digori iss mirakkab sabab».

Bu siibhalorin  hamisi, saboblori tamamilo miurokkob
gisminds tosavvir etmokdon irali golmisdir. Biz bu masalonin
Uzorindo dayansaq s6ziimiz uzun ¢okor. Burada sadaco qorb
falsafasinin  yetarsizliyini  materializmo yOnolmoys sabab
oldugu barodo damismaq qosdindoyik. Buna goro bu
yonalmoalorin  asas sabsbini gdstormak Gglin  bu mdévzunu
agiglamaq mocburiyyatindoyik.

O sababdon biri yaradilis anlaminin hoall olunmamast vo
basqa sozlo  Sobobiyyst anlaminin  dogiq  miayyan
olunmamasidir. Bu mévzu islam falsofasinds mohsur olan
«Cal» bahslarinds incalonmisdir.

Burada Qoarbin maddaci bir filosofu conab Rasseldan bir
sira sozlar nogl edirik:

B. Rassel adi ¢okilon kitabmm hamoan hissasinda «Yaradan
Tanri» bagligi altinda bir bohs a¢gmigdir. Orada alomin sona
cattb todricon tohlilo gedib azalmasmna dair yeni fizikanin
goriisiinii movzu-bohs etmisdir. Yoni fizikaya goro bu alom
todricon tohlilo gedib azalmaga dogru horokot etdiyi Ucln
alomin bir sonu vardir. Bu da 6z ndvbasindo alomin zaman
baximindan bir baglangic ndqtesi olmasina yetirir. Ciinki,
baslangici olmayanlarin sonu da olmadigi kimi, sonu olanin da
baslangicit vardir. Amma miimkiindiir ki, bir seyin baslangici
olsun ancaq sonu olmasin. Burdan diinyanin bir qiivvo
vasitasilo var olmasi naticasi alds edilir vo materializm goriisii
batil olur. Rassel, «bu yeni goriis allahgilar1 tosdiq etmayir»
deyas bels soylayir:

osrimizdo elm ilo qarsi-qarsiya duran on  ciddi

mosalalordon biri, zahirds diinyanin azalmaga dogru gedisinin
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gercoklosdiyindon irali galir. Masoalon, radioaktiv unsdrlari
gOstora bilarik. Bu Unsurlar ardicil olaraq basit va sads Unurlara
béliiniir. Idiya kimi bu horokatin oks cohatinds olan, yenidon
bir mirakkab Unsiriin meydana galmasina dair bir amal vo oks
omal (feil-infial) bas vermomisdir. Olbatts, alomin tahlils
getmasini vo arimasinin an mihidm va ¢atin cohati bu deyildir.
Clnki, tobistda bu amals va oks-amalin oks aximini gostarmak
ticiin basqa bir amal va aks-omal gérinmomisdir. Bununla, bela
bir amal va aks-amalin varligini tosavviir eds bilarik. Habels,
mimkindir diinyanin basqa bir yerinds bu harkstin misli bas
vermis olsun. Biz termodinamikanin ikinci ganunu ila
rastlasdiqda sl ¢atinliklo Uz-Uzo ¢ixirlq. Termodinamikanin
ikinci ganununda asasan, agar diinyada biitiin seylor 6z basina
buraxilarsa, intizamsizliga dogru  ¢okilorlor  vo ilk
intizamliqlarini heg bir zaman alds etmazlor.

Buradan anlasilir ki, bir zaman varliq tamamils intizamli
sokilda va har bir sey 6ziina-uygun olan cohotdo gorar tutmus
imis. O zamanda indiys godar intizamsizliq elo ¢oxalmigdir ki,
bu giin bir boylk quvvadon basqa heg bir sey ilk intizamsizlig1
alomo gaytara bilmaz».

Rassel bu sahodo izahat verdikdon sonra sOzini bels
davam etdirir:

«... termodinamikanin ikinci ganununun dogru olmasini
tosovvir etdikds diinyanin var oldugu zamandan na godar geri
qayitsaq da mahdud illordon sonra alom deys bir sey olmayan
morhalaya catiriq. Bu morhals, enerji yayimimin son daracada
borabarsiz vaziyyatds oldugu ilk haldan ibaratdir».

Daha sonra Edingtonun soézinl va onun mdiasyyan bir
goriisii segmokdoa siibhada qaldigini bildirir.

Edington bels deyir: «Baslingicsiz bir kegmisin var olmasi
catiliyi gorxunc bir ¢atinlikdir. Bizim baslangicit olmayan bir

zamana varis olmagimiz anlamsizdir. Homginin 6ziindan gabaq
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basqa he¢ bir an olmayan bir anin varhigini diisiinmok yena
Monasizdir».

Rassel 0z goriisiinii bu sokildo agiglayir:

«Ya termodinamikanin ikinci ganunu har bir zaman va
mokanda gegorli deyildir vo ya bizim varliq diinyasini mokan
baximindan hiidudlu tasovvir etmoyimiz sahvdir».

Amma bels istidlallarin davami olan giino Kimi, Kkegici
olaraq alomin bir baslangicli zamandan, ancaq miiayyan Vo
molum olmayan bir zamanadan baglamasini gobul etmaliyik.
Burada diinyanin bir yaradici vasitasils yaradilmasini gabul eds
bilorikmi? EImi metodlara gaynaglanan ganunlara goro cavab
monfidir. Diinyanin bir anda var ola bilmasine dair dalil
yoxdur. Ancaq bu oasrarangiz noazars golir. Tobistdo he¢ bir
ganun yoxdur Ki, bizim nazarimiza toacciibli galon bir seyin
bas vermasia dalil olsun.

Bizim yaradicidan anladigimiz sey, bir sobobdon
anladigimiz  seylo eynidir. Bu Uzdon elm gargivasindo
Sobabiyyot qanunlarina dayana bilorso dogru sayila biler.
Yoxdan yaratmaq tocriiboys asason mumkin olmayan bir
seydir. Bu tizdon alomin bir yaradict torofidon yaranmasi
tosovvird, alomin sabobsiz olaraq yaranmasi toSavvirindsn
cox da moantiqli va gobul edilmali deyildir. Ciinki bunlarin har
ikisi, bizim gorduyumiz sobabiyyst ganunlarini bir qiivve
vasitasilo batil edir».

Buraya godor nagl etdiklorimiz iki hissadon ibarat idi.

Birinci hisso yeni fizika ilo slagadardir ki, onun haqqinda
nazor vermak ilahiyyat elmlorinin salahiyyatinds deyildir. ilahi
elmlorino gors yaradilis mahdud ola bilmaz, zaman cohotindon
baslangici olan bir noqtoys dayana bilmoaz, habels bir miisyyan
hoddo do dura bilmoz. ilahi feyz (yaratmaq) istor baslagic
cohatindan olsun, istorso do olmasin sonsuz vo qurtaran
deyildir.
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Fizikanin tosovviir etdiyi sokilds hal-hazirdaki diinya ilahi
fizinin bir-birlorino bagli vo olagadar olan silsilalolorin bir
silsilosi ola bilor. Amma bir sira silsiloyo hosr olunmazdir. Ilahi
elmloro osason, diinyanin bir baslangict olan zamandan
baglanmasi anlami budur ki, yoni yaradilisin mahdud bir
zamanda baglanmasi deyil, balko do yaradilisi bu halgasi
(pargas1), bir baslangic ndqtesi oldugu anladir. Tkinci hisso 20-
ci yiz illiyin filosofunun filosofcasina irali siirdiiyti gortislordir.

Bu sozlori nagl etmokdon moagsadimiz homin hissadir.
Rassel yeni fizikanin, diinyanin todrici olaraq pargalanib
azalmasmi qobul etdiyi Ugln diinyanin baslangicli, ancaq
moalum olmayan bir zamanda baslanmasini gobul etmayi Ustiin
bilir., Amma indiki diinyanin baglangici olan bir zamanda
baglanmasint gobul etmok machiryystindoyik. Burada iki
nozariyya va forziyyo irali golir. Birincisi budur ki, dinya
baslanan anda bir yaradici vasitali yaransm. Ikincisi budur ki,
diinya baglanan anda 6zii-6ziina va heg bir sobobin mudaxilasi
olmadan, diinyanin varlig1 baslanmis olsun. Rassel iddia edir
Ki, «sobabiyyast» ganunlarina goro bu iki forziyyadon biri o
birisinds Usttin deyildir. Har iki nazariyya sabobiyyat ganununu
bir Olctdo batil edir. Alomin 6z-6zlino var olmas1 sababiyyat
ganununun xilafina oldugu kimi, diinyanin bir yaradici qiivvo
vasitoli do yaranmasi sobabiyyat ganunun oksinadir. Cunki
bizim nozaorimizo gOre Sssbabiyyst ganunlarina qaynaqlanan
naticalori gabul edir. Yoni, elo bir sabab-noaticoni rasmiyyatli
taniyir ki, o sobobin 6zli do eyni halda basqa bir sabobin
naticasi olmus olsun. Amma ogar elo bir sabab-natica tosovviir
olunsa ki, 0 sabab basqa bir sobabin noticasi olmayib miistoqil
olursa bu elmin gorgivasinds sigismayan sobobiyyot aslinin
ziddinadir.

Ogor elo bir sobab-natico tosovviir olunsa ki, sobab 6z

névbasinds he¢ bir sobobin noticosi olmasm, bu séz bunu
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yetirir ki, varliq yoxdan bas baglamisdir, bu da bir haldadir ki,
varligin yoxdan bas baglamasi tocriibays goro olast bu is
deyildir. Cinki, Rassel conablar1 belo guman edir Ki,
sababiyyat qanunu goérilon va hiss oluna bilan seylardandir. O,
sabab-noticonin hiss olunan seylordon olmadigina diqggot
yetirmomis, ya da diggot etmok istomomisdir. Hiss olunan sey
iSo Ssobab-natico vo ya Umumi sabobiyyat ganunu deyil, balka
hadisalorin ard-ardinda olmasidir. Balka da bir-birinin ardinca
ardinca golmoaloari do hiss olunan deyildir, ancagq ogl onu zs
cixartmisdir.

Rassel deyir ki, sababiyyat ganunu ela bir sabob-naticani
gobul edir ki, sabab 0zl ds basqa bir sobobin naticasi olmus
olsun va oagar bir sababdan téronmass, sababiyyst ganunun
ziddindadir.

Sorusuruq no ti¢lin? Ogar bir sababiyyat ganunun tacriibs
ganunu tasavviir etmis olsaq, bu ganun harasinda bels hiidud va
qeyd vardir. Bizim sobabiyyst ganunundan tosavvirimiz
mogar bir hadisonin bir sasbobo mdhtac olmasi deyildirmi? Elo
bir sabab ki, 0 hadisanin var etmisdir. Amma o sobabin 6zln(n
do vicudu galmosi, basqa bir sabobin do basqa bir sababa,
habelo muxtalif sobobloro mohtac olmasi hansi tocriibs
vasitasilo aldo edilmisdir?

Yoxdan yaratmanin toxriibs baximindan miimiikiin olmas1
no demokdir? Mogor zorurst vo imkansizligr sinamaq
mimkindir? Mogor bir hadisonin zorursti vo ya qeyri-
mumkinluyd maddidir ki, hiss olunsun vo ya smansin? On
coxu bu ola bilor ki, deyilsin «yoxdan yaratmaq
goérinmomisdir». Amma bunun imkansiz oldugunun tocriiba
vasitosilo stibut edilmasi agila batmayan bir seydir.

Bir sobobin bagqa bir sababdon toronmasi ilo digor bir
Sobabin basqa basqa bir sobsbdon téronmasi arasinda ns farq

vardir ki, birisinds yaradilis yoxdan (adomdan) olur, o birisinda
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yoxdan (adomdan) olmayir. Hor ikisinds bir viicud basqga bir
viicuda baglidir va basqa bir varligin vasitasilo meydana galir.

Ogor yaradilis odomdon bas baglamisdirsa hor iki halda els
olmalidir va agar adomdon bas baglamamissa heg bir halda el
olmamalidir.

Bu filosofun dediyino osason yeni fizika sobobiyyat
ganunun batil olmasini elan etmisdir. Ciinki, bu fizika macbur
edir ki, alom {igiin bir baslangic noqtasini forz edok. Bu da iki
haldan xaric deyildir, homin iki forziyys sababiyyat ganununu
eyni sokildo batil edir.

Buna gors, tobiot vo varliq haqqindaki, anlayislarimizin
tamamilo yanlis oldugunu qobul etmaliyik. Cunki, Rassel
awvalcadan Qgobul etmisdi ki, bizim varliq haqqindaki biitiin
anlayiglarimiz tamamila Sabobiyyat qanununa dayanir vo agar
tobiot ganun ¢oargivesine sigmayirsa bizim anlayislarimiz
tamamils sohvdir.

Varliq alomi ya sobabiyyat ganununa tabedir vo ya tabe
deyildir. Ogor tabedirsa, onun varligi olmadigi sobobiyyat
ganuna tabe olmalidir. Bos ogor tabe olmayirsa, varligin
Ozbagma var olmasi vo sonradan bu geydiyyatin ona artirilmasi
imkansizdir.

Biz burada Rassalin s6ziinu 6zline gaytaririq:

«Sababiyyat ganunu rava va narava ola bilor. Amma onun
rova olmadigi qobul edon kimss bu goriisliniin naticalorini
anlamaqda acizdir.

Bu soxs meylin uygun olan sababiyyat qanunlarmi radd
etmoyir. Moasalon, yediyi yemok onun glclonmasino sobob
olacagina va ya bankda borclarin1 6domok Gi¢tin milayyan gadar
pulu olduguna siibholonmir. Lakin onu meyli ilo ziddiyystli
olan basqa qanunlara mixalif olub etiraz edir. Belo bir
vaziyyato baxaraq bu goriisii haddindan artiq sadelohv adamin
gortisti kimi gorirdk.
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Belo nazara golir ki, bu cimlalar har kasdon artiq Rassel
conablarma uygundur. Tanr1 masalosing galincs bunu anlayiriq
ki, Rassel conablarma allahsizliga dogru ¢okon, montiq vo
istidlal olmamigdir. Bu yalniz onun meylsizliyindon vo manfi
toasubiindan téronmisdir. Amma onun meylsizliyinin sobabini
bilmok onun haqqinda genis psixoloji baximindan mutalialor
lazimdir. Onun psixoloji baximindan ruhunu incalomads,
usaqligdan boyiik nanasindan 0yrondiyi bu so6zlorinds tokraran
onu anlatdig1 ilahiyyst vo metafizik molumtlarindan goflot
edilmomalidir.

NiZAM-INTIiZAM DOLILI

Allahin varligmi siibut etmok (iglin on sads vo Umumi olan
dolil kainatdaki nizam-intizamin olmasidir. Qurani-Korim
alomdoaki varliglar1 «aya» - «nisana» deya onlar1 Allahin dalili
kimi xatirladir. Bu dalil bunu yetirmok istoyir: Kainat alominda
olan bu nizam-intizam bir nizamverici qlivvenin varligina agiq
doalildir.

Muharrik, vucud, imkan, hudus, godim vo siddigin dalillori
kimi mahiyyatlori mohz falsofi, kalami va agli olan dalillorin
oksina olarag, bu dalil basor tacriibasinin naticasi olan digar
dalillar kimi tobii vo tacriibays osaslanan bir dolildir.

18-ci asrdo ingilis filosofu Devid Hiyom bu dalili tongid
etmis vo 0 zamandan indiya godor gorblilorin bir ¢oxu bels
inanirlar ki, metafizikgilorin an bdyuk dalillari sayilan nizam-
intizam adlanan dolil 6z etibarim1 oldon vermisdir. Allahin
varhi@in1 stibut edan dalillarin, xtisusi nizam-intizam dalilinin
etibardan diismasi gorb diinyasinda materializm ydnalmanin
digor sobobi olmusdur. Indi Devid Hiyom conablarinin
tonqidini arasdirmagq istayirik:
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Hiyom «Tabii din haqqinda miibahisalor» adli kitabinda
adli kitabinda iki qeyri-hoqiqi soxsin arasinda miibahisa
yaradir. Onlardan biri Kleants adinda bir adamdir ki, nizam-
intizam dolilini mudafio edir. O, birisi Filon adli bir xayali
adamdir ki, o dolili rodd edir. Bu iki geyri-haqiqi adamin
arasinda bu sokildo mibahisalor olur. Olbatto HUmMln 6zl
soxson materialist deyildir. Amma o ¢alisir ki, Allahgilar1 irali
surduklori dalillori elm ilo uygun olmadigmi siibut etsin. O
inanir ki, inam koniillo slagolidir. ©ql baximindan nizam-
intizam dalilini meyar va 6l¢li etmak gorarina galsak, bu qodar
sOylomok olar ki, «Tobistdo gOrinon nizam-intizam
kifayotedici godor dolil olmasa da, ancag on azindan bu
intizamin insan aglina banzar bir sababi vo ya sobablori vardir.
Amma bundan artiq bizim bu dalili 0 sobabin xisusiyyatlorini
stbuta yetirmak tiglin geniglondirmays bir yolumuz yoxdur.

Hilomun 06z falsofo baximindan siibhagi vo «na bilim»
deyonlordondir. Amma hor halda nizam intizam dalilini tongid
edib etibardan salmaga can atur.

Belo deyirlar ki, Him émrind tamamilo Allahin varligini
stbut etmok Gcln irali siiriilmiis doalillorin doyari vo etibari
barada bahs etmakls kegirtmisdir...

Him 6zinun mixtalif osorlorinds din filosoflarinin irali
surduklori dalili tonqid etmisdir. Bunun sababi, mimkundir o
zamanda nizam-intizam dolilinin yayilmasi ilo slagoadar olsun.
O, bu barads 25 ilo yaxin islomis vo 6zinin moshur «Toabii din
barodo mubahisalor adli kitabini yazmigdir.

Hum nizam-intizam dalilini «Kleants» adli bir xoyali
adamin dilindon bels deyir:

«Diinyanin har bir torafino baxin! Onu biitdvlityiino vo
clziyyatina diqqet edin. Siz diinyani bir bdylik masin kimi
gorocoksiz ki, bir ¢ox sonsuz ki¢ik masinlara boliinmiis vo

bélinmokdadir. insanm agli isladiyi godar o boliine bilor. Bu
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mixtalif maginlarin hamist onlarin kigik pargalarinda belo, elo
bir diggot vo Ol¢l ilo homahank diiziilmiislor ki, biitiin insanlar1
maraqlandirib va onlar1 6zlarina sar1 ¢okib fikilosmoya macbur
edirlor».

Bir mogsad Uglin mixtalif vosaitin osrarongizcasine bir-
birlorino uygunlagmasi tobiotin butdliyinds na gadar do boyuk
olsa da insan aglinin, zehnin va diisiincasinin vasitali yaradilan
istehsallara va seylar banzayir. Belaliklo, biz tabistin asarlori
ilo insanmn yaratdigr vo dizoltidiyi seylor arasinda olan
oxsarligdan, onlarm sabablori baximindan oxsar olduglarini da
anlayiriq va tobistin yaradicisini da insan ruhuna bonzar bir sey
bilirik. Dogrudur ki, tobistin boylililyi onun yaradanin
boyukliyini talob edir. Indi biz yalmz tocriibays dayanmis bu
dalil ilo homon Allahin varliginimn, insanin ruhuna vo aglina
bonzadiyini stibut etmok istayirik!

Hum siibhoci olan Filon adli bir qeyri-vagei adamin
dilindon Klants:1 xitab edib onun gorisiinii belo tongid edir:
Ogor bir binaya diggst etsok, son daraca yaginlo 0 evin bir
memar vo mahir banna vasitssilo diizaldilmosini anlayacaqdir.
Clnki bina elo bir seydir ki, onun bir sobasbdon
qaynaqlanmasini tacriibo etmisik — dofolorlo onu bir banna
vasitasilo diizaldilmasini gormiisiik. Amma bunu tam yaqinls,
diinyanin bels bir binaya oxsamasini tosdiq eds bilmirik ki, biz
eyni yoagin ilo bir oxsar sobobi do anlayaq vo ya burada o
oxsarlig1 tam sokildo tosdig edo bilmorik. Bu oxsarsizliq elo
askardir ki, bu barado on ¢oxu, yalniz bir-birino oxsayan
Sobobini  ehtimal olaraq olmasin1 iddia etmok olar.
«Mumkindlr ruhdan olave maddonin 6zu do bu nizam-
inrtizamliga malik olsun. Miimkiindiir bir ne¢o nsur, maghur
daxili sobablor vasitasilo an yuksok daraco nizama salinsin. Bu
ehtimal dunya, ruh vo monalar taninmamis bir oxsar daxili
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Sobab vasitasilo nizama salinmasi ehtimallarindan ¢ox ¢atin
deyildir».

Dogurdan da nizam-intizamli bir diinya insan fikri kimi bir
fikirdon gaynaglanmadadirmi, yoni tocriibamiz belo olmagi
tolob edirmi? Kim sozinl bels ciddi sokildo deya bilor? Bu
istidlalin dogru ola bilmasi Ugln alomlarin baslangict barado
tocribomiz olmalidirm1? Tam yoaqinlo, gomilarin, sohorlorin
insan texnikasi vo ixtirasindan meydana goaldiyini gérmoyimiz
osla kifayot edici deyildir.

«...mogar bir binanin tikilmasi ilo bu alomin tapilmasi
arasinda belo bir oxsarligi iddia etmok olarmi? Magar tobii
unsurlarin ilk nizam halinda oldugunu goriigsonmi?

Ocaba, alomlar sonin goézunun 6nindomi yaranmisdir?
Ocaba osyanin nizam-intizamligmin ilk tapilmasindan onun
son haddino goadar fenomen vo hadisslorin vo asyalarin biitiin
inkisaf morhalolorini gérmays fiirsat aldo etmismison? Ogor
beladirsa gorduytni bizim ¢tin anladib goriisiini irali Str».

...sonin 0z gOriisiine osason Allahin kamil olmagi vo
homginin  har  bir xota vo yanlishqdan, islarinin
nizamsizhigindan uzaq vo pak yaxud islori intisamsizligdan
munazzoh vo tomiz olduguna dair har bir dalilin yoxdur. ©n azi
bunu etiraf etmalison ki, bizlor iciin 6z mohdud disiinca va
gortislorimizlo bels, agor bu nizam digor mimkin vo hotta
mdovcud olan nizam-intizamlarla migayiso edilirsa demoliyik
Ki, gorason bu nizam boyik sahvlar va xotalarla doludurmu va
ya toqdirs layigdirmi?

Ocaba seirdon basi ¢ixmayan adama Virjilin Himasa va
gohromanliq seir «eneydi» oxunursa, o serin eybsizliyino dair
bir s6z deys bilormi? Vo ya basqa bir asri gérmadiyi halda
onun insan zokasinin aSarlori arasinda miioyyan bir magama
malik oldugunu miiayyan eds bilormi?
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«Bu alom kamil bir asar da bels, yena do malum deyildir
ki, 0 asarin butlin gozaliyini onu yaradana nisbat vermak olsun.
Bir gomini arasdirsaq, bela bir g6zal vo faydali osori yaradanin
barasinds yiksok diisiincoys malik olariq. Amma bunu bilsak
ki, gomini duzaldon mexanik onu zokasiz vo uzun zamanlar
boyu c¢ox tocribolor, yanlighglar, o&lglib-bigmoalor vo
danisiglardan sonra yavas-yavas meydana ¢ixan bir sanatdon
toglid etmoklo dizoltmisdirso, 0 mexaniko garsi hissiyatimiz
eyni olarmi1? Mdvcud nizam meydana golmozdon gabaq bir cox
alomin yaradilmas1t miimkiindiir.

Hldudsuz zamanlar vo asrlor boyu yavas-yavas inkisaf
edib diinyanin diizolis texnikasi irolilomigsdir. Bu kimi
moasalalords hagigatin na oldugunu kim miiayyan eds bilar? Va
ya bu godor forziyyslorin arasindan kim bilor ki, hansi
forziyyanin gergoklosmasina dair ehtimal yoxdur?

Bizim diinyanin xilgati vo yaranmasi barads nazariyys irali
stra bilmok ¢un he¢ bir molumatimiz yoxdur. Hom mokan
baximindan vo ham do davametmo cohatindon bels bir nagis vo
mohdud tacriibslorimiz, diinyada olan seylorin haqqinda bizim
uclin bir forziyys gostora bilmaz. Amma bizim bir farziyyani
secmoyimiz lazimdirsa, hansi qayda-ganuna osaslanaraq 0z
secmamizi miayyan etmoliyik? Muigayiss etdiyimiz seylor
arasindaki ¢oxlu banzarlikdon basqa bir gayda varmi? Ocaba
«dogma va gOyarmo» ilo meydana c¢ixan bir bitkinin va
heyvanin aloma boanzarliyi ogl va tadbir Uziindan diizalon masin
banzarliyindon ¢ox deyilmi?

Bir burhan va dalil kimi olan tamsil, bir nizam vericinin
varligini stibut edarsa da bels, he¢ bir halda ona nisbat verilon
boyanilmis sifatlori stibut eds bilmaz. Tabiotin asarlori ils insan
islorini migayisa etmoklo bir mehriban, adil, xeyirxah Allahi
tosovviir etmok olmaz. ©Ogor 0 nizam-intizami yaradani insan

kimi tosavvir edorsok, onu bir tobiot yaradicisi kimi moxsus
90



oxlagi xususiyyatlorlo tanitdirmagimiz yersizdir. Birinci tobiot
asarlorina diqgot yetirso onun mixtalif bayanilmoz islarini, 0
cumladoan zalzoalalor, tufanlar, miharibalar vo ya tabistin bagqa
ziddiyatli islorini gorarsa, onun bir saglam agl va yaxsi qiivva
vasitosilo yaradilmasini qobul eds bilormi?

Hilomun nizam-intizam barasindoki goOrislorinin qisasi
budur:

1. Nizam-intizam dalili an agiq hagigatlors asaslanan mahz
agldan tdranan bir doalil deyildir. Bu tacribadan irali galon bir
dolil oldugu iglin tocriibio dalilorinin  xUsusiyyatlorini
danigsmalidir.

2. Bu dalilds idia edilir ki, tabiat barssinds uzun tacrtibalor
masim, gomi va bina kimi insonin yaratdigi seylor ilo tobiot
arasinda olan tam oxsarliqdan irali golir vo bununla agiqlanir
ki, varliq, 6z parcalarinin bir-biri ilo slagasi cohatindon vo
varli@in qurulusu etibari ilo ondan téronon asarlor va naticalorin
uygun olmasi baximimdan bir boyiik masin kimidir.

3. Tacriiba dalillori sirasinda istifade olunana bir Gmumi
gaydaya osason, noticolorin oxsarligi  sobablorin  oxsar
olmasindan irali galir. Bu lzdan insan osorlori vo yaratdiglari,
vahid bir ruh, agl va diistincadan irali goldiyi kimi elo bu
varligda da bir boyiik ruh, agl va diisiinco vasitesilo meydana
cixmusgdir.

Onun bu dalili tongid etmayindoki goriisiinii bu sokilda
qisaldinq:

1- Bu dolili kokii insanin yaratdiglar1 ilo tobiatin
yaratdiglar1 arasinda olan oxsarliga dayanir. Bu lizden varligin
mirrokkablogsmasi va va pargalarinin birlosmasi baximindan bir
bina va ya bir masin kimidir ki, esikdon bir stiurlu qlivva, yani
«ruh va agl» bir sira magsadlori vo hadaflori aldo etmak Gglin
onlar: birloasdirib bir-birina qosmusdur. Amma bu oxsarliq tam

sokilda, yani kaskin va goti deyildir. Balks, bu bir ehtimal va
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zonn kimidir. Bu Uzdon demak olmaz ki, varligin bir masina
oxsarlig1 6z iginds nizam-intizam yarada bilon quvvays malik
olub heg bir halda bir xarici quvvanin vasitasila esikdon nizama
salinmayan bitki vo ya heyvana oxsarliginda ¢oxdur.

2- Bu dalil ancaq dafalarls tocriibs ola bilsaydi, bir tacribs
doalili ola bilardi. Yani, tokrar olarag bu sokil bu vaziyyatdos vo
bu nizam-intizamda bir ¢ox alimlar siiur va idrak sahibi olan va
insanabanzor vicudlar torafindon meydana gotirilmasaydi vo
biz do tocriiba ilo bels bir noticonin insana oxsar bir sobab ilo
alagasini hiss edirdik. Demak, 0 zaman tarciibs olunmus aloma
bonzar bir alomi gorsaydik, deyardik ki, bu alomin do o adam
kimi insana oxsar bir sobabi varmis. Halbuki belo bir sey
olmamisdir. Gomi, bina va sohor qrulusunda olan tacriibamiz,
varliq haqqinda olan tocriibomizlo bir deyildir. Milyard illor
boyunca yavas-yavas todrici olaraq tapilib yaranan alomin,
gami Vo binanin yaranmasi ils heg bir oxsarlig1 yoxdur.

3- Bunlara slavo olarag, bu dalil vo birhan sosuz qtidrat vo
mitlog kamal ilo barabor olan bir Tanrin1 siibut etmok istayir.
Diinyani yaradanin, insan kimi bir varliq oldugu siibut edilss do
bels iddia etdiyimiz seyi siibut etmoak U¢tin yetorli deyildir. Bu
dalil, bu iddiamizi, o zaman siibut etmokda kifayat edor ki, biz
tocriibo ilo bu varligin miimkiin qadar kamil vo son doracads
hikmatlo uygun oldugunu anlayaq. Halbuki biz yalniz bu
hazirki alomi goriib basqa bir alomdon Xobarimiz yoxdur ki,
bunlarin arasinda miiqayiss edib bu diinyanin hikmaot asast ilo,
yani on yaxst sokildo yaranmasini anlaya bilok. Bu, bitun 6mr
boyu sadoco bir kitab oxuyan (o kitab on yaxsi osor olsa da
belo) kimsodon 0 birco kitabin barasinds yaxsi kitab olub
olmadigina dair goriisiinii agigqlamasini istamayimiz kimi bir
seydir.

4- Belo tosovvir edok ki, bu dinya on yaxsi diinyadir.

Ondan yaxsisini da yaratmaq imkansizdir. Yenoa do bu, mitlog
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kamil vas yalniz 6z zatina bagli olan va vacibal-viicud, mitsal
Tanrmm varligima bir dolil ola bilmaz. Bu blrhan o zaman
mitoal Tanrinin varligina dalil olan bir ki, bu diinya an kamil
diinya vo ondan on yaxsisini tasavvir olunmayan bir diinya
oldugunu stibut etdikdan alava bunu da siibut etsin ki, bu diinya
Allahin heg bir tocriiba etmoadikdan vo 6z yaratdigini todrici
olaraq tokmillosdirmoadon yaratdigi birinci diinyadir. Bundan
olavo o Allah bu diinyani yaratdiqda heg bir yaradandan toglid
etmomisdir. Amma bunlarin heg¢ birisi siibut edilmozdir.
Hardan bilok ki, bu diinyanin yaradadicisi bu bacarigini
basqasindan Oyronmomisdir? Hodon bilok ki, bu yaradilisi
ovval glindan tokrari vo tocriibs Gzlindon yaratmis vo todrici
olaraq bu boylik inkisafa nail olmamamisdir?

5- Bunlardan olave mévcud diinyada bir sira tufanlar,
zolzalalor, xostoliklor kimi bir sira ziddiystli vo acinacaql
seylar vardi ki, Allahin kamil hikmati ilo uygun golasi deyildir.

Bunlar Humun etdiyi tongidlor idi ki, bacardigimiz qoador
onu qisaca olaraq sorq folsafosi dili ilo geyd etdik.

INDIi DO BU TONQIDLORI ARASDIRAQ

1: Humun nizam-intizam dalilini bir tocribs dslil sanmasi
sohvdir. Tocrubi dalillor orada ola biler ki, biz bir hiss oluna
bilon hadiss va asya ilo basqa bir hiss oluna bilon hadiss vo
asyanin alagosini kosf edib agiglaya bilok.

Basgqa bir sozlo, tocriibi dalillor yalniz tobist parcalart olan
iki sey arasindaki alagonin koasf olub anlasilmasinda geyd oluna
bilor. Fizik alomi ilo metafizik alomin slagasini kosf etmokda
islona bilmoz. Basqa s6zls, tocriibs 0 yerds iso galir Ki, tobiotds
bir seyin sababi Vo ya sobablorini vo yaxud asar va naticoloarini
tocriibo vasitssilo kasf etmok istoyak.
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Misal (cun toacriibs vasitesilo suyun istilonmasi ils
buxarlagsmasi vo ya suyun soyumasi ilo donmasi arasida olan
olagoni kosf edirik. Biz iki hadisoni bir-biri ilo alagadar olaraq
gordiyldmizdan bu naticoys ¢atiriq ki, o hadisalordon biri
basqasina sobabdir. Demak, bir alagonin tacriibi olmasinin sorti
Vo lazimi odur ki, o alaganin hor iki torofi hiss olunub bizim
hissiyatimizin istilas1 altida olsun.

Indi gorok nizam-intizam dolil vasitesilo Tanrini siibut
etmok bir tacriibi dalili vasitesilo stibut etmakdirmi?

Nizam-intizam dalilinin mahiyyatinin no oldugu barads
bohso girismodon avval, Hilomun yiizds-yiz bir tocribi dolil
bildiyi va homin bu dalili do ona banzar bir dslil saydig: digar
bir mohsur dolilin mahiyystini arasdirmaq istoyirik. O da
insanin asarlorini insan agli vo zokasima bir dolil bilmokdir.

Insanlarin agli, zokasi vo molumatlarmin no dorocads
oldugu kosf etmok {igiin onlarin asarlorindon faydalanaq. ©lda
etdiyimiz adi istidlahmiz (istilik vo buxarlagsma, soyuqluq ilo
donmagq arasindaki slage Kimi vo tobistin pargalar1 arasindaki
olagoni kosf etmok kimi) gercokdon tocriibi bir istidlaldirmi?
Basqa sozlo, insanin yaratdiglarindan insan aglini, zokasini vo
birliyini kosf etmok, bir tocribi dolilmi yoxsa bir oaqli
dalildirmi?

Biz ©bu Oli Sinanm hokim olmasin1 vo ya bir filosof
oldugunu vo ya Sadinin sair vo Yya zOvglli odobiyyatct
oldugunu neca bilirik? Biz mixtolif soxslorlo, yoldasimiz,
omokdasimiz, ustadimiz, sagirdimiz ilo homiso z-Uza, ¢ixiriq,
onlardan birini zokali vo ya zokasiz oldugunu vo bagqasinin
molumatli vo ya savadsiz oldugunu haradan vo neco bilirik?
Aydndir ki, onlarin iglarindan va asarlorindan, danisiglarindan
davranislarindan vo yazdiqlar1 osarlordon na ciir olduqglarii
bilmak olar. Biz onlarin agli, zokasi vo moalumatlarini birbasa

hiss eda bilmarik. Oslinda, diisiinco vo malumat kimi seylor
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hiss olunmaz va gériinmazdir. Onlarin beyinlarini arasdirmaq
Vo bozi texniki vasitalorlo onlarin  beyinlorindon foto
goOtirmakls beyinlorinin bir sira asarlorini gérmak mimkinddir.

Ancaq he¢ vaxt onlarinin diistincalorini goriib hiss etmok
olmaz. Bir hatta 6ziimizdan basqalarinin oqli, zehni va bu kimi
seylorini anlaya bilorik. Biz yalmiz 6z oql, diisiinco Vo
zehnimizin keyfiyyatini anlaya bilorik. Bununla bels bir agil,
diistinca, bizim tocribomizin istilasinda deyildir ki, tocriiba
vasitasilo bir asarin onun muassiri (yaradani) ilo olan algesini
anlamaqg olsun. Bizim tocribs ilo olsa da belo 6z agil va
fikirimizdon basqa heg bir agil va diislinconin varligindan va
negaliyinidon xabarimiz yoxdur.

Amma bu soyladiklorimizo rogmon bizim 6ziimizdon
basqa insanlarin bir agil vo diigiincoys malik olduguna dair goti
hékm vermayimiz hansi név dslils dayanir. Onlarin asarlorina,
yaratdiglar1 seylara vo amallarinin cilvalorino baxaraq, onlarin
agil, zehn vo elmlarinin na daracads oldugunu anlaya bilirik?
Mogor Dekart insandan savayi biitiin heyvanlar1 idraksiz vo
anlamsiz masin kimi oldugunu vo canlilar kimi oksil amol
gOstora bilocok sokildo yarandiglarint sdylomayirmi? Belo
olmadiqlarini nego iddia eds bilorik?

Vo ya haradan bilok Ki, tokco heyvanlar cansiz vo siiursuz
masin kimi deyil, balko 6zUmizdon basga hor no varsa bir
masin kimidir? Haradan bilok Ki, agl vo diisiinco bizdo hasr
olmamisdir? Hansi tocriibi dolil bunu agiglaya bilar? Manim
aglimin vo diistincomin olusu, basqalarinda da monim Kkimi
diistinco vo agila malik olduqglarma gostormaz. Cunki buna
montig elminds «tomsil» deyilir. Yoni bir soxsi basqa soxslora
Olcl gorar vermak vo ya basqa bir soxslori do bir miayyan
fordlo 6lgmok. Tacriiba iso bir novii smagda oldo edilon
naticalori yalniz sinaqdan kegirmis névlara hasretmomis, balka

basqa novlora do samil oldugunu hokm etmokdadir. Yoni, 0
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smanmis novdon oldo edilon notico basqa novlerds do
kecarlidir.

Oslindo insanlarin osorlori vo yaratdiglarina baxaraq agil
Vo zehnlarini kasf etmok na moantiqi «tomsil» va na do tacrubi
istidlaldir. Bu yalniz bir oqli istidlaldir. insan agil, irado va
diisiinco adinda seylorin varligini dolayisiz olaraq yalniz 6z
icindo anlayir. insan 6zii 6z isini todbirlo, agilli segir. Vo 06z
moqsadi liglin uygun olan imkanlardan faydalanir. Amma insan
bagqalarmin islorino diqget etdikdo onlarin aglini vo fikrini
gOérmasa do islorinds todbiri agilla segmoani gordr. Yani, insan
onlarin islorino diqgest etdiyi zaman minlorco c¢esidli islor
arasinda istonilon noaticoys catdiran tokco bir nov isi
secdiklarini va o biri islori buraxildiglarin1 goriir. Misal {igiin
bir insan galomi alino alib kagizin tizorinds har hansi bir ciziq
¢okmok istarsa o cizigin min ciira sokillonmosi mumkuindur.
Onlardan biri «s» sakili ola bilor. Yens kagizin tizarinda golomi
gokarsa ¢oka bilocok min ciira sokildon biri do «k» soklinds ola
bilor. Ogar 0 yens 6z isini davam etdirso min clra ehtimaldan
biri «r» sokli ola bilor ki, kagizin tizarinds ¢okilsin. Bu halda
agar birisi galom ilo kagizin tizarina «siikr» soklini rosm edarss
demok olar ki, ehtimallarin mindo birinin  minds biri
gercoklosmisdir. (Yoni bir bu godor ehtimaldan yalmz biri
dogru olmusdur). Ogor 0 yens isini davam etdirsa bu asagida
yazilmig sozlarin rast golmasi ehtimali bir o qador azdir ki, o
sOzlorin bu sokilds diizolmosina inanmaq olmaz. Misal Ggln
golomi kagizin iizarina gokmaklo bu stzlorin «...minnat aziz va
calil Allah Ggundur ki, ona itast etmok, ona yaxinlagmaq vo ona
siikr etmok nematlorin ¢coxalmasina soboabdir. Hor bir tonoffis
insan hayatinin davam etmosine Vo insanin farahlonmasina
sobob olar. Demoak, hor bir nofos alib-vermokdo iki nemot
vardir vo har bir nemat ti¢iin iki siikkr lazimdir...» yazilmasi

geyri-mumkundur. Cunki bu s6zlor 0 godor miinazzom sokilda
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diizilmusdiir ki, onun 6z-0zUns diizolmasi ehtimali ¢ox azdir.
Bu sabobdon se¢gmok qlivvasi sayilan agl va iradenin varligina
hokm edilir.

Budur ki, deyirik: insanlarm oasorlori vo yaratdiglarinin
vasitosilo onlarm agil vo diislincalorinin varligimi anlamag, no
montigi tamsil vo no do tocriibi istidlaldir. Ciinki tacribi istidlal
agil vo onun oSarini smayib sabob ilo naticonin arasindaki
olagoni tapmagq ilo ola bilar. Yani, agl vo onun asarlarini bir
basa miitalio edib onlarin alagelorini kasf etmokdir.

Bu, bir név zehnin tarixi xabarlarini dogrulugu xiisusunda
irali stirduyt dolilo banzar oqgli istidlaldir.

Burayadok molum oldu ki, 6zimiizden basqasinin aqli va
zokas1 barads olan malumatimiz tocribi bir istidlal deyildir ki,
alom vo onun tanri ilo olagasi barads irali sdrilon nizam-
intizam dalili do bir tacrlbi dalil olsun.

Bu son zamanlarda misalman orab yazigilarinin bir goxu
Vo onlarm iranlt izalaryacilori boylk bir sohv etmiglor. Onlar,
Qurani-Karimin, «yaradilis» haqqinda olan ayslori mitalis
etmok t¢iin ¢agirisini belo yazmisdir ki, gliya bu soz Allahi
tocriibi dalillars tanimaq bir ¢agirigdir. Onlar bels zonn etmislor
ki, bizim «yaradilig» barodo olan ayalori mitalio etmokdo
Allahi tanimaq tgiin nailiyyatlor oldo etmoyimiz bir tocribi
dolil vasitesilo Allahi tanimaq kimidir. Elo buradan belo bir
gulinc naticoya catmuslar ki, giya ilahiyyat masalalorini
aciglamaq tugiin 0 yolu getmoaliyik ki, tobiot alimlori tobisti
tohlil edib tanimaq iiciin o yolu getmislar.

Bu tzdoan daha ilahiyyat masalalori barasinds o cir diggtli
Vo inca falsaofi mibahisalora ehtiyac yoxdur. Hotta o foalsofo
movzularini bilmomok vo anlamamaqlarint bir tohor aradan
aparmaq Ucln 0 mubahisolorin  hamisint  «osassiz Vo
tomolsizdir» deys, radd etmislor. Onlar buna diggot etmislar ki,

tocriiba ilo yalniz Allahin aSarlorini vo onun yaratdiglarmi
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tanimaq olar. Amma o yaranmislarin vasitasilo va tacribi yolla
Allah1 tanimaq mohz aqli bir istidlaldir.

2: HUm conablar1 belo zonn etmisdir ki, Allahgilar alomin
tamamilo insan osarlori vo yaratdiglarina oxsarligi oldugunu
stbut etmokla vo naticalorin bir-birino oxsarliginin sobablorin
bir-birino oxsarligima dolil olmast yolu ilo bunu siibut etmok
istayirlor ki, alom do eynan bir masin vo ya bina kimidir ki,
onun yaradicist maginin vo ya binanin yaradicisina oxsar bir
yaradicidir.

HUm deyir ki, «bels deyildir. Alom bir gomiys, masina va
ya bir binaya banzadiyindan daha c¢ox bir bitkinin vo ya bir
heyvanin miinazzom va 0z-6zlnl nizama salan organizmina
banzayir.

Owvalon, Hiimiin cavabinda Hiimo xitabon deyirik: Sizin
sOzunuzin monasi budur ki, alom bir masm vo gomi Kimi
deyildir. Balka alom, 6z0 Kimidir...!!!

Mogor siz, alomin 06zu kimi olmayacagini zonn
edirdinizmi? Mogor bitki vo ya heyvan bu alomin bir pargasi
kimi deyildirmi? S6zimiz aslindo homon bitki vo heyvan
Uzarindadir. Sizca bunlar ¢ox (goami vo masinlardan daha ¢ox)
inkisaf etmis va 6z i¢lorindan avtomatik tanzim oluna bilacok
bir dozgah soklindo dlzalmislor. ©gar beladirss, bitkido va
heyvanda olan «yaradilma» nisanalori, gomids vo masinda olan
«yaradilma» nisanoalorindon daha ¢oxdur. Belo olan suratds,
ogor 0 gomi Vo masmin yaradicist aglo Vo disiincays
malikdirsa, alomin bir pargasi olan bitki vo heyvan yaradicisi
yuzde-yiiz oqlo va dusiincoys malikdir.

Ikincisi, Hilomun bu sdzii, yoni «Bu dolil bir nov
«tosbehdir» vo mogQsad, tobistin yaradicisinin yaratdiglari ila
insanin yaratdiqlari arasinda tam bir oxsarligin oldugunu subut
etmokdir» iddia etmasi sohv bir iddiadir. Tobistin yaradicisi
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olan Allahin yaratdiglar ilo insanin yaratdiglar1 arasinda tam
bir oxsarligin olmas1 miimkiin deyildir.

Tobiotin yaradicisi, zat vo sifot baximindan insanla forgli
oldugu kimi, is (feil) vo yaratmaqg (Xilgot) baximindan da
forqlidir. Insan tobiotin bir pargasidir. Tobiotin bir pargasi
oldugu i¢iin daima «olma» (dayisilma) vo «tokamillogmo»
halinda olan bir viicuddur. Onun bitin sayi, 6zUni quvvadan
feilo vo nogsanligdan kamala catdirmaqdir. Insanin  soyi
tamamilo 6zinl bir ndv ndgsanligdan kamala vo qlvvadon
feilo va dogru harokatos gatirmakdir.

Habelos o, (insan) tabistin bir pargasi oldugu kimi elacads
tobiatin yaradicisi ola bilmoz. Onun tabistdoki tasarrifi, tobiot
pargalar1 arasinda sonradan olages yaratmaq soklindadir. Sahar,
ev Vo gomi kimi insanin yaratdigi seylor, guddiyd bir mogsad
uclin saxta bir olage ilo bir-birina baglanmis bir sira tobiot
maddolardon biridir.

INSANIN YARATDIGI SEYLOR iKi TOMOL UZRO
DAYANIR

1- insanm yaratdiglar1 seylorin pargalar: bir-birlori ilo tobii
olaraq baglanmamuisdir, balka bir saxta qurulusdur.

2- Bu yaradilisda giidiilon magsad, yaradicinin 6ziiniin
mogsadidir. Yani, yaradan 6zlinii yaratdig1 seyin vaistasilo bir
moaqsads ¢atdirir 6ziindon négsanhigr gotiiriir vo 6zUnl bir tohar
giivvadoan felo gatdirir. Oziindaki potensialini horokato gatirir.

Bu iki tomaldon heg¢ birisi miteal Allahin yaratmasi
prosesinds ola bilmaz. Ho yaradilmis seyin pargalarinin bir-biri
ilo baglanmasi geyri-tobii ola bilor va na do ki, ondan gudula
moqsad, yaradanin 6zii ola bilor. Balko yaradilmis seylorin
pargalarinin bir-biri ilo baglanmasi Giinas sisteminin, atom

sisteminin, cansiz, tobiat bir mirrokkabin, bitkilorin
99



heyvanlarin vo insanlarin hissaciklorindo olan tobii bagliliq
kimi olmalidir.

[lahi filosoflarin dediklori s6zin monast elo budur:
«Yaradic1 Allah iglorinin gays vo mogsadi, tamamilo o isin
mohz 0z gays vo mogsadidir. Yaradilisin 6ziiniin mogsad Vo
gayasi deyildir. Vo ya basqga s0zlo, «insan hikmati» on yaxsi
vasitalari an yaxs1 moagsad va gays lglin segmok monasindadir.
Amma yaradict Allah hikmati iss, varliglart 6z magsadlorinag
catdirmaqdir. «Hikmat vo lutfin tolobi hor yaranmisi
(mumkiini) 6z gayasine ¢atdirmaqdir».?

Onlarin dediklari s6zln manasi budur ki, yiiksok magaml
alimlor, ancag mogamli alimlordon bir moagsed ummaz.
Yuxarida olan alom asagida olan alomdan bir gaysnin varligini
aramaz. Vo onlarin sozlorinin monas1 budur ki, biitiin
varliglarin yaradilis olub miitloq kamaldan meydana galmalori
onlarm bir magsad ardinca siirtinmalarini vo hamisinda esq vo
sevincin yerlosmasini tolob edir. Qayolorin gayasi Haqg-
toalanin zatidir. Vo onlarin sézlarinin monasi budur ki, insanin
yaradicist olmasit onun bir moQsad ardinca olmagindandir
(yoni, bir mogsodo catmaq Ugln, 6z ehtiyacini aradan
qaldirmaq t¢lin bazi seylor yaradir). Amma Haqq-tealanin
yaradicisi olmasi onun inayatindan, 1Utf vo morhomatindandir
(o 6z ehtiyacini aradan qaldirmagq {igiin bazi seylor yaratmir).

Hogigoton HUmUn va aski zamanlardan indiys gador bitun
gorb filosoflarinin nizam-intizam dolili barasindoki olan
anlayiglart ¢ox usaqcasina vo cahilcasina olan bir anlayisdir.
Cinki onlar, Allah1 insan kimi bir yaradict tosovvir edib bels
bir yaradicisinin varligi vo yoxlugu barado mibahisalor
aparmiglar. Halbuki belo bir yaradicim1 subut etmok, Allahi

1 Bllama Sobzivarinin monzumasinda.
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stibut etmoak deyildir, balks insan saviyyasinds olan bir varligi
stibut etmokdir.

Uc yuz il orzinds gorb falsofosini 6z siiasi altinda alan
Hiyomun nizam-intizam dolili haqqindaki, tomtoraqli goriistinii
aragdirilmast qorb falsafasinin - istor ilahi olsun, istorsa do
maddi, - sistliiyiinii bir daha agiglayir. Qorb filosoflarinin
nizam-intizam dolili barasindoki anlayislarinin azaciq da olsun
folsofi xiisusiyyot dasimadigini gostorir. Islam folsofosindo
«inayat» - (morhomot) - bashg: altinda arasdirilan seylordon
gorbin he¢ bir xabari yoxdur. Qorb filosoflarinin bu dalil
barasindo anladiglari, cahil xalqmn o dolildon olan tosavvir
Olglsiindadir. Vo ya on coxu motazilo vo asori kolamgilarin
tosovviirlori kimidir, islami filosoflarin tosavvir Olcusiinds
deyildir.

3- Hum deyir ki, «Bu dalilin vasitesilo cahanin
yaradicisinin insan agli Vo zokasi kimi bir ogl vo zokaya malik
oldugunu suibut etsak da belo, Tanrin1 sonsuz komali middaasi
stbut olumaz».

Hum sahvi «Allah1 sonsuz vo mitlog kemal sahibi bilanlor
onun varhigmi va sifatini subut etmok tgilin glya tocrubi dalil
sayllan nizam-intizam dolilina  arxalandiqlarini»  zann
etmosindadir. Biz «falsafo tomoallori vo realizim metodu»! adh
kitabimizin besinci cildindoa nizam-intizam dalilinin bizi sadaca
metafizika alominin sorhadindoki ¢atdirmaq tigiin dayorli
oldugunu geyd etmisik. Bu dalil bu godor subut edir Ki, tobistds
basqa bir varliq da vardir ki, bu tobistin taleyi onun slindadir.
O varhq 6z zat1 va islarine 6zu cavabdehdir.

Amma metafizika alominin vacib vo ya miimkiin olmasi,
«hadis» - (sonradan olma) — «Qadim» — (azoldon olma) -

! Bu cild kitabr miiasir falsafo hagqnda bdyiik islam alimi Tobrizli Ollamo
Tobatobai yazmis vo Ollamo Mitohhari izah etmisdir.
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olmasi, vahid bir sey vo ya ¢oxluq olmasi mohdud vo ya
hiidudsuz olmasi, elm vo qudratinin sonsuz olub olmamasi
mosalalori barado noazor vermoak bu dslilin (nizam-intizam)
gicundon xaricdir. Bunlar yalniz vo yalniz ilahi falsafonin
ohdasinda olan masalolordir. Ilahi folsafa bu masalolori basqa
dalillora siibut etmisdir.

4- Hum conablar1 deyir: «Biz bu diinyan1 miimkiin qador
on kamil bir dlnya tessavvir etsok do bels, haradan vo negos
bilmok olar ki, bu diinyanin yaradicisi, onu basqa bir yerdon
kopya gotirmomis vo ya mosq ilo todrici olarag 06z
yaradiciligini mitkoammollogdirmomisdir?»

Hum bu sshvi da onun nizam-intizam dalilinin islanma
hiidudundan qafil olmasindan irali golmisdir. O belo zann
etmisdir ki, ilahiyyat mosalolorinin hamisi yalniz nizam intizam
dalili vasitasiladir.

«Falsafa osllori» adli kitabimizin besinci cildindo demisik
ki, nizam-intizam dolilinin islonma yeri, tobiotin 6z basina
buraxilmamasini, tobist qUvvelorinin ram olunmasini siibut
etmokdir. Filosoflarin deyimilo desok, tobiot «Faili bit-
tosxirdir». (yani, onun fail (is goron olmasi basqasinin
vasitosilodir). Basqa sozlo, tobiotdon iistiin olan bir varliq
(metafizik alom vardir) vo 0, bu tabisato hakim olub, onu idara
edir. Islonmo yeri bu hadda godor olan nizam-intizam dolili elo
bu haddo yetorli vo kifayot edicidir.

Amma o metafizik alom no vaziyystdadir? Mosalan:
GOroson kamali 6z zatindanmi ya iktisabi (Sonradan
qazanilmis)? Bu kamali todricon etmis, yoxsa zati kimi
godimdir? Bu kimi sorgular vo masalolor, bir sira basqa
dolillorlo aragdirilmalidir. Onlar1 agiglamaq nizam-intizam
dalilinin isi deyildir. ©gor belo forz etsok ki, bu masalalor
basqa dolillorin vasitasilo arasdirila bilmoaz vo basor gun

homiso gizli galacaq ki, albatts belo deyil vo arasdirila bilor. Bu
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nizam-intizam dolilinin doyarindon he¢ bir sey oskiltmoaz.
Nizam-intizam dolilinin  mogsadi, bizi tobist alomindan
metafizika alominin vo maddi alomdan monoviyyat alominin
sorhaddin ¢atdirmaqdir. Bu sarhaddin o biri Gz bu dalilin
masuliyyatindan xaricdir.

5- Hum canablarini zolzalolor, tufanlar, balalar, seylor vo
bu kimi masalalari diinyanin «hikmatli nizamimda» bir ndgsan
bilir va diinya nizamu ilo uygun olmayan bir seylor kimi geyda
alir.

Biz «ilahi odalot» adli kitabimizda bu motlob barasinds
geniscasine mibahisa apardigimiz uygun burada olanlar1 geyd
etmirik. Hormotli oxuyucular o kitaba muracist eds bilarlor.
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5. SiYASI VO iCTIMAI ANLAMLARIN
YETORSIZLiYi

Xalqmn materializma yonalmasino sabab olanlardan birisi
do siyasi-ictimai anlamlarin yetarsizliyi olmusdur.

Siyasat falsofosi tarixindon oxuyuruq Ki, gorbds siyasi-
ictimai anlamlarin vo habels tobii huqug vo milli hakimyyatin
meydana golmasi zamaninda, bozilor siyasi zorakiligin
torofdar: oldular.

Hakimin migabilindo xalqmn bir hiiquqa malik olmasini
gobul etmadilor. Xalqmn hiiququnu yalniz hakimin formanim
hoyata kecirib, 6z vazifalorina amoal etmakds bilirdilor. Bunlar
0z mirtaco siyasatlorini bir tohor 6rt-basdir etmok iguin Tanriya
sigmib o6zlorini Tanrmin numaysndasi kimi tanitdilar. Belo
iddia etdilor ki, gliya hakim xalq ki, giiya hakim xalq garsisinda
deyil, yalniz Tanr1 garsisinda sorgu-suala ¢okilo bilor. Amma
xalq, hakimin qarsisinda vozifslidir. Xalq, hokmrani sorgu-
suala c¢oko bilmaz. Onu etdiklori islor Gcln istintag eds
bilmozlor. Yalniz Tanr1 onu sorgu-suala ¢oko bilor. Xalqin
hokmranin boynunda he¢ bir haqqr yoxdur, amma hdkmranin
xalqin boynunda haqq1 var va garak xalq onun haqqini 6dasin.

Bu sobobdon bels tosovvir olundu ki, Allaha inanmaq
hékmrana toslim olmaqdir. Hokmran xalqn islarini idars
etmok li¢iin Allahin niimayoandasidir. Buna goéra ds, lGzdan o
hokmranin iglarina midaxilo etmok olmaz. Demak bir torafdan
Allaha inanmaq vo digor torofdon hokmrana toslim olmaq
arasinda saxta bir oalage toronmisdir. Vo hamginin bir torafdon
milli hakimiyyat haqqi, digor torofdon Allahsizliq arasinda da
bir ndv saxta alago yaratmisdir.
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Doktor Mahmud Sanai, «Fordi azadliq vo dovlst glici»
adli kitabinda qgeyd etmisdir: «Avropada siyasi istibdad vo
zorakiliq Tanr1 masalasilo birge mdvzu-bshs olmusdur».

Xalq belo diistiniirdii ki, Allah1 gabul etmoklo barabar,
hokmon diktator qlvvalorin istibdadini da qobul etmok
macburiyyatindo galacaglar. Yani, yalniz hokmrana tabe olub
he¢ bir hiiquga olmayacaglar. Hokmran iss xalqin garsisinda
mosuliyyatli olmayacaq vo yalniz Tanr vasitasilo sorgu-suala
cokilocak.

Bu sobobdon xalq bels fikirlosirdi ki, agor Tanrmi gabul
etsolor ictimai igtisas vo miinaqgisalori do gobul etmalidirlor va
ogor «Azadlig» tolob edilorss hokmon Tanrini inkar
etmolidirlor. Buna goro do Tanrini inkar edib ictimai azadligi
ustun tutdular.

Islamm ictimai falsofi baximmdan Allaha inanmaq, bazi
adamlarin miitlaq hakimiyyatlorini gobul etmok monasinda
deyildir. Hokmranin xalq qarsisinda mosul oldugu lazim bilon
islamin ictimai folsofi baximindan, yalniz Allaha inanmagla,
hokmranin xalq qarsisinda mosul olmasi miimkiin olur. Vo
yalniz Allahi gobul etmaklodir ki, xalq bir sira hiiquga malik
olur vo bu huququn &donilmosi bir sori vozifo kimi
dayarlondirilir.

Mominlor agasi, siyasi-ictimai rohbor, masum imam,
Hozrat Haqqin 6z sec¢diyi Hozrati Oli () «Siffeyn» savasinda
xalga xitaban bels buyurdu:

«Sizo hakim olduguma goro Haqg-toala man bozi haqglar
vermisdir. Manim sizin boynunuzda haqqim oldugu qodar sizin
do monim boynumda haqqmiz vardir. Haqq homiso iki
yonlidir. Heg kimsonin basqasinda bir haqqr olmaz ki, onun
da bunun boynuda haqqt olmamis olsun.

Ogor bels bir nafar vardirsa ki, basgalarin1 boyunda haqqi

olsun vo bagqalarinin onun boynunda haqqi olmasin o, yalniz
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Allahdir. Heg bir yaradilis olanin bu haqqi ola bilmoaz. Clnki,
yalniz Allah-Toaladir ki, 6z yaratdiglarina tam qiidratlo nozarat
edo bilar. Onun hor bir gorar1 (qozasi) adalot Gizaradir».

Demok, haqq iki toroflidir. Birisi ondan faydalanirsa,
faydalandigi qadar do basqasi qarsisinda masuldur.

Doktor Sonainin nogl etdiyino goérs, Qarbdo gliya din
ictimai miinaqisalori ilo vahid anlam toskil edir. Amma islam
dininco, din homiso azadliga dayaq arxa vo dini anlamlar
azadligla vahdot toskil etmisdir.

Agig-aydindir ki, metodlarin va islorin naticasi insanlari
dindon gacirdib materializmin qucagina atdiqgdan vo ding,
Allaha vo dinlo olagodar olan hor bir seyos siibho ilo
yanasmaqdan basqa hec bir sey olmazdi.

Materializma yonoalmok (glin daha ¢ sobab vardir ki,
burada geyd etmoyi lazim bildik. Bu sabablor ham xristian
alominds ham da bizim 6z icimizdon materializma y6nalmanin
sababi olmusdur.

Bu soboblor kegmisdoki vo hal-hazirdaki, bozi din
alimlorinin tobligat sistemlori vo onlarm 6z oamallari ilo
olagodardir.

IXTISASCI OLMAYANLARIN DIN MOSOLOLORI
BAROSINDO MUDAXILO EDiB NOZOR VERMOLORI

Bozi yerlords bazilar 6zlorini nazar vermokds hagli bilirlar.
Qodim zamanlara da gigiyena masalalari barads adat bels idi.
Birisi xastolondikds basqalar1 onun Xastoliyi barado muxtalif
nozar verirdilor. Hara bir tohar 0 Xxastoys dava-dorman edirdi.
Hor kos 0z nozorini irali sirmokds azad idi. Bozon do elo
olurdu ki, xasta, nazor verona hoérmot basladiyindon onun
nozarini hoyata kecirmak macburiyystinds galirdi. Sahiyys va

saglamliq sahasinds ixtisasct bir hokima va dava-dorman bilon
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vo mabhir bir kKimsays ¢ox da ehtiyac doyulmurdu. Sanki hami
ozunu hokim kimi bilirdi. Indi da elo bazilori bels fikirlasirlor.
Dini mosalolor barado da voziyyst eyni idi. indi do homin
vaziyyat davam edir. Hor kas 6ziini bu masalalor barads nazor
vermokds haqli bilir.

Dini masalalor, 0 cimlodon Allahsiinasliq vo «tdvhid»
movzulart an dolasiq masalalordandir. Bu mdévzular barasinds
nozor vermok hor bir yoldan Otonin solahiyystindo deyildir.
Olbotto, Allahsiinasligin osas mosalolori imumi xalqmn iman
gatirmalori migdarinda basit, sado olaraq fitri bir masaladir.
Amma bir addim artiq atdigda Allahin sifstlori, adlari, islori,
goza Vo Qodor mosalalari ilo qarsilasiriq ki, bu masalslor
oldugca ¢atin va miirokkabdir. Mominlarin agas1 Hozrot Oli
(9)-1n deyimila desak, «doarin doniz kimidir ki, yalniz nohang
baliglar bu danizin darinliyinds tzguculik eds bilarlor». Allah-
Toalanin adlarini va sifatlorini arasdirmagq elo bir is deyildir ki,
haminin olindan goalo bilsin. Halbuki, irali stirir vo mubahisa
acirlar ki, bozon bunlarin sézlori ¢ox gulinc olur. Belo nogl
edirlor ki, bir kesis «Qayat vo moqgsad» aslini (yani dinya
sistemi bir magsada dogru harokat edon sistemdir, dunya bir
moqsado dogru axmaqdadir) izah etmoklo Allah-Toalanin
hikmati, iradasi vo elmini stbut etmok istoyirdi. Olbatto bu
barads bildiyimiz kimi har bir seyin xilgatindon misal ¢gokmok
olar. Amma kesis bir qovunun (qiranin) tizarinds olan ciziqlar1
misal ¢okib demisdir: «Qovunun (zarinds olan mintozom
ciziglarin olmast onu odalot ilo usaqlarin arasinda bdlmok
uclindir». Yoni gabagcadan kasilma muoyyan olunmusdur.

Basqa bir misal ¢okok:

Deyirlor bir nofordon sorusurlar: «No Ggln Allah
goyarcino ganad vermisdir. Amma dovoys vermomisdir?
Cavabda demisdir ki, dovenin ganadi olsaydi, bizim Ucln

yasamaq mimkiin olmazdi. Ciinki, dovo ganadlanib ugardi vo
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bizim palgigdan diizolmis evlarimizin Ustlino qonub evimizi
basimiza ugurardi».

Bir basqasindan sorusdular: Allahin varligma bir dolilin
varmi? Cavabda demisdir: «9gor bir sey olmasaydi, xalq onun
haqqinda bir s6z belo demazdi».

Belo maontiglorin  hoddon artiq zoifliyi materializmo
yonaligin digor bir sobablorindondir. Boazi nadan kimsalarin
[lahi hikmot, odalot, oza va godor, irade, mosiyyot, miitlog
gadir vo cobr-ixtiyar, alomin hadisliyi vo qodimliyi (ozali
olusu) gobr, barzox, moad, behist, cohannam, sirat korpusi,
mizan-torazi, vo bu kimi moévzular haqqinda zoif montiglarls
nozor dediklori Kimidir. (Amma bunu bilmalidirlor ki, o
cahillorin dediklori sozlori din do he¢ qebul etmir.) Bu da
materializmo yOnolmonin boylk bir sabablorindondir. Marifat
ohli Uglin no goadar kadarlondirici bir seydir ki, no Allahgilarin
Vo na do materialistlorin nozar va goriislarindan xabari olmayan
kimsolor dini tobligat sisteminin, xiisusilo sio tobligatinin
anarxistliyi  vo harc-morcliyindon istifado edib ixtisasci
olmadig1 sahado miidaxilo edib zaif mantiglorlo materializmin
roddino dair kitablar yazdilar. Bu kitablarda bir sira tartan-
partan sozlor yazilmisdir ki, oldugca gulinc vo utandiricidir.
Aydindir ki, belo azdiric1 vo tobligatlar meterializmin xeyrina
qurtarir. Cagdas asrimizds yayilan bela Kitablar barasindsa ¢ox
misal gokmok olar.
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6. ALLAHPOROSTLIK VO YA YASAMAQ

Moagsadimizin yaxsi agiqlanmasi tiglin har seydan avval bir
mosalaya toxunmagq istayirik.

Insan1 miiayyan bir mogsada dogru yonaltmok Giclin onun
badaninds bir sira garizalor (meyllar) yerlosdirilmisdir ki, insan
bu garizalors tabe ola bilor. Slbastts, bu s6zdon magsadimiz bu
deyildir ki, insan hokman bu garizalor1 tabe olmalidir. Balka
moqsadimiz budur ki, bu gorizlor bos-bosuna yaranmamisdir.
Onlar1 diqgat sorhaddindon uzaga buxara bilmorik. O gorizlora
g0z yummaq olmaz. Onlarin qarsisim1 almaq olmaz. Onlari
islah etmok, tadil etmak va rohbarlik etmak lazimdir.

Moasalon insanda 6vlad qarizesi vardir. Bu, bir Kigik meyl
deyildir. Bu, ilahi xilgatin sah asoridir. Bu gorizo olmasaydi
yaradilis davam etmozdi. Nohayat, yaradilis karxanasinda bu
gorizo vo meyl har bir heyvanda dadli va lozatli bir sey kimi
toklilmiisdiir; Bununla hor bir nagl galocok naslin qullugunda
olaraq, bu qullugdan xeyli lozzat alir. Bu segki yalniz gabagki
nasildo deyil, sonraki nasildo do 6zlino yer a¢gmusdir. Bu
alagoalar va sevgilar birlagsmalarin va cutlosmalarin ramzidir.

Bosorin basqa qgorizalorindan biri do hagigot arama, elm
tolobalik vo arasdirmaqdir. Miimkiindiir ki, kegici olaraq
insanin bu qgorizesinin qarsist almsin. Amma tamamilo bu
garizalorin qarsisini almaq olmaz.

Insanin digor gorizolorindon biri do mal sevgisidir. Olbotto
insan, sarvati, mahz sarvat olduguna gora sevmir. Amma insan
0z gorizasino Vo tobiotine uygun olaraq yasayisinin maddi
ehtiyaclarin1 tomin etmoak Uglin vo bir sira camialordo bizim
camiomiz (comiyyat) kimi ehtiyaclart rof eds bilon vasito pul
Vo Sorvat oldugundan (yoni insanin pulu olsa biitiin bagh

qapilar onun Gzlna agiqdir, amma pulu olmasa agiq qapilar da
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Uzlins baglanar) pulu biitiin qifillarin kilidi kimi qiymotlondirib
yasayis materiali kimi sevir.

Dediyimiz kimi bir tobii amr vo gariza ilo mibarizo etmoak
olmaz. Yani, hamisolik olaraq onu tatil etmok olmaz. Bazilorini
bir qisa miiddat orzindo 6z tobii aximindan azdirmaq vo ya
bozilorini homisalik basqa bir torafo gokmok mumkin olsa da,
amma insant va Umumbasar ictimaiyyatini bu gorizalorin
tolabatindan homisaliklo azdirmaq olmaz.

Masoalon, hamini razi etmak olmaz ki, adi pul vo Sarvat
olan sehirli acardan bir pis va nifratli sey kimi ¢akinsinlor va
ondan faydalanmasinlar. indi ogor Allah vo din adinda bu
gorizalorlo mibarizo olunursa vo ogor din bashigi altinda
camiadan qiraga ¢okilmo, rahiblik va bu kimi islor mugaddas
taninib yaxst iglor kimi qeyd alinirsa vo digor torofdon
evlonmak va hayat toskil etmok kimi islor pis vo kifir is kimi
geyd olunursa vo hamginin, haman din adma cahillik noacat
yolu vo elm azginhiga aparan, vo Sorvat, qudrat vo varliliq
bodboxtlik nisanasi vo yoxsullug, zaiflik, dilongilik soadot
nisanasi kimi tanidilirsa, o halda bu tobligat no Kimi va neco
tosirlor buraxar?

Bir insan1 tasavvir edin ki, bir tarafdon dini cazibalorin vo
tolginlorin tosiri altinda vo digar torafdon bu istoklorin siddatli
tosiri altinda olsun. Nohayatda, bu iki tasirin birisin boyun
oymali, vo ya bir ¢oxlar1 kimi bu iki ¢okim vo cazibanin
kesmokesinda olsunlar. Yani, o kimsalordon olsunlar ki, onlarin
haqqinda bela bir masal demislor.
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BiR OLIMiZ QURANDADIR, BiR OLiMiZ
BADODO, BOZON HALAL ICINDOYIK, BOZON
HARAM iCINDO

Yoni, daim siibha igindo olur. No, 0 torofo kega bilir, no do
bu torafo - hoagigaton tam bir ruhi xastaliya diucar olur. Dinin
rasalot va isi garizolori mohv etmak deyil. Dinin rasalat vo isi
gorizalori mahv etmak deyil. Onlart islah, tadil vo rohborlik
edib kontrol va nazarst altina almaqdir. Cunki, garizolor aradan
aparmaq olmaz. Qati olaraq Allah, din vo mazhab adi altinda
gorizalorin mohv oldugu commiyyatlordo vo habelo Allah
porastliyin yasayis ilo ziddiyyatli tanitdirildigr comiyyatlords
bu Gstiin moafhumlar va anlamlar dayardon diisiib moglubiyyata
ugrayaraq meydani materializmo vo Allah va din ilo zidd olan
basqa ideologiyalara buraxar.

Bu sobobdan heg siibhasiz demoliyik ki, bizim 6z igimizda
do oxsarlar1 ¢ox olan zahidlor kimi, cahil zahidlor, xalqin
materializma dogru yonalmasina an mihim sabob olmuslar.

Rassel deyir: Kilsa tolimat1 insan1 iki bodboxtlik arasinda
goyur. Ya dunya va onun nematlori badbaxtliyi vo ya axirat vo
onun gozallori vo saraylar1 badboxtliyi. Kilss tolimatina gors,
insan bu iki bodbaxtlikdan birisina dézmoak
macburiyyatindadir: ya diunyada badboxt olamaga razi olmali
Vo onun nematloarindadir 6zini mahrum etmolidir, ya da ki,
agor dunyada nematlardan va lozzatlordon faydalanmaq istass,
garak axiratdo bunlardan mshrum olmagi qabul etsin.

Birinci dofo olarag tévhidi montig belo bir osassiz
montiglari va sozlari tongid atesina tutmusdur: No tgun Allah,
insan1 bu iki badbaxtliya d0zmoays mohkum etmisdir? No giin
hor iki xosboxtliyi bir yers yigmaq olmasin? Moagar Allah

paxildirmi1? Moagar elo olarsa onun rohmat xazinasindon bir sey
111



azalirmi? No olar ki, Allah bizim hom diinya xosbaxtliyimizi
Vo ham do axirat xosbaxtliyimizi gorara alsin. ©gor sonsuz
qudrati vo varlig1 agib daman bir Allah vardirsa vo bizim kamil
soadstimizi istayirss, 0 halda, eloco do hom dinya
xosbaxtliyimizi va hom da axirat xosbaxtliyimizi istayir.

B.T. Rassel onlardandir ki, kilsanin elo bir tolimati onu
incidir va yaqgin ki, hamin talimatlarin naticasindo Allah va
dina gors ziddiyati artmigdir.

Bu fikri yayanlar belo zonn edirlor ki, dinin bir sira
formanlarinin sobobi, 0 climlodon ¢axir igma, qumar oynama,
zilm etmo vo bu kimi seylori qadagan etmosinin Sobabi
bunlarin seadat, xosboxtlik va lozzat vermasindadir. Yani, glya
din rahatligla va lozzotlo miuxalifdir. Allah isa gllya axiratds
insanin xosbaxt olmasi tiglin diinyada sadligi, soadati mohrum
etmisdir. Halbuki, bu dogigon oksinadir (he¢ do dinin bels bir
nozari yoxdur).

Bu ¢okindirmalar vo mohdudiyyatlor buna goradir ki, onlar
(qumar, c¢axir) badbaxtliys va gara gunliys sabab olar. Allahin,
caxir igmani haram etmasindon gosdi bu deyil ki, ¢axir igmok
diinya xosbaxtliyino sobab olar va diinya xosbaxtliyi ilo axirat
xosbaxtliyinin uygun golmomasindon haram etmisdir (yox
onun haram olmasinin sabobi bu deyildir). Boalks, ¢axir hom
dinya vo hom do axirat badboxtliyina sobab oldugu {igiin
haram olunmusdur. Haram olan seylorin Sabobi homin
sababdir. Yani, ogar o seylor badbaxtliys sobob olmasaydilar,
he¢ do haram olmazdilar.

Homginin, vacib olanlar da beladir. Yoni, vacib olanlar
xosbaxtliya sobab olduglari vo homin diinya yasayisinda yaxsi
tosirlor buraxdiglart {igiin vacib olmuslar. Noinki diinya
xosbaxtliyini azalmaqg vo mohdud etmok {igiin vacib olmuslar.

Quran tam va agiq boayanla vacib olan seylarin moaslohat vo

faydali olduglarini, haram olan seylorin iso fosad trodon vo
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ziyankar olduqlarini agiglamisdir. Misal {iglin bu iki ayado
namaz va orucun qivvatlondirici xtsusiyyatini bayan edir:

Oemdlall e ) 850 )57 530all 5 jilally el
«(Musibat vaxtinda) sabr etmok va namaz qilmagla
(Allahdan) kémak dilayin! Bu, agwr is olsa da, (Allaha) itaat
edanlor iiciin agwr deyildir».

e

el 8 G Gl o G LS gl il o1 Gl T

«Ey iman gatiranlar! Oruc tutmaq sizdan awvalki
Ummatlara vacib edildiyi kimi, siza da vacib edildi ki, (bunun
vasitasila) siz pis amallardan gakinasiniz!»?

Yoni, namaz qilib oruc tutmagqla rithiyyoniz gticlonib pis
oxlagiyyatiniz aradan gedor. Namaz va oruc bir nov is, masq,
Vo torbiys vasitosidir ki, fosad-fohsanin gargisini alsin.
Goriirsiiniiz ki, Quranin verdiyi bu tolimatinda maddi hoyatla
monavi hayat mosalalori arasinda heg bir ziddiyat gorinmayir.
Ustoalik, monaviyyat soadotli bir hayat ticlin mihim bir vasito
kimidir.

Bozi din tobligatg¢ilarmin  hogigot ilo ziddiystli olan
tolimatlari, xalqn, dindon gacagq diismosino Ssabob oldu. Bu
tobligat noticasindos xalqg, belo zonn etdi ki, giiya Allah1 gobul
etmok, diinyadan mahrum, badbaxt va zolil olmagla barabardir.

1 «Bagoro» surasi, ays 45.
2 «Bagara» surasi, ays 183.
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7. 9XLAQIYYAT VO ICTIMAIYYAT
BAXIMINDAN POZGUN OLAN COMiYYOT

Materializma yo6nalmonin digor bir ssbabi do insanin
tovhid vo Allah1 gobul etmok Uglin ruhi vo oxlagi cohotdon
hazirhigsiz olmagindadir. Allahsiinasliq va Allahparastlik bir
név ruhi Ustilik tolob edir. Bu elo bir toxumdur ki, yalniz
tomiz yerlordo cuicarar. Fasid vo soranliq yerlor, onu fasid edib
aradan aparar. ©gor insan amolds sohvatporast, maddiparast
olub sohvatlorinin osiri  olarsa, todrici olaraq «tobiotlo
uygunlagsma» ganununa oasasen, onun diisiinco mafkurasi,
yasadig@1 ruhi vo oxlagi mihit ilo uygunlasar. Yoni, Allahi
tanimaq, Allahsevaorlik vo  Allahparostlik  kimi  yiksok
diistincalor 0z yerini materializm kimi varlig1 hesabsiz-kitabsiz
bilon, fursatlor ganimat bilon va bu kimi diistincalara verar.

Hor hansi bir diislincalora vo mafkiranin yayilmasi va
davam tapmasi ii¢iin ona uygun bir ruhi zomin yaranmalidir.
Din motnlarinds na g6zal deyilmisdir ki, «maloklar it vo ya itin
sakli olan eva daxil olmazlar».

Dedik ki, ruhi cohstdon uygun vo mdinasib olmayan bir
miihitdo materializma yonalmok ticlin zomin yaranir. Indi belo
bir bu sualla rastlasiriq ki, sosial vo ictimai muhit vo soraitdo
nec¢a? Cavab budur ki, ictimai mihitin (comiyyatin) uygun vo
miinasib olmamasi da eynidir. Yani, hamin yénalmalari zomin
yaranir. Ictimaiyyatda miinasib vo uygun olmamalidir. Amma
ictimaiyyatin ogidodo tosiri bir basa deyil, bolko qeyri-
mustagimdir. Fasid comiyyatin miihiti, ruhi soraiti fosid edor va
fosid bir ruhiyyads tistiin diisiincalorin artimi zoifloyib alcaq
diistinco vo mofkuralorin gliclonmasino zomin yaranar. Bu
sobabdon  islamda comiyysti islah etmok vo onu

saglamlagdirmaq on oshomiyyatli masalalordondir. Habels
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inasanlarda istiin distincalori vo mafkiralorin mohv etmok
istayan siyasot sitemlari insanlarda oxlaq vo amal fasidliyi tgin
zomin yaradirlar. Bu zomini hazirlamaq tigiin allorindon golon
har bir cinayats ol vururlar. Biz materializma ydnalmakda ruhi
cohatdon uygun, miinasib vo hazirliq olmayan miihitin tasirini
agiglamaq ti¢iin bundan oavval isara etdiyimiz motlobi bir daha
tokrar etmok mocburiyyatindayik.

Bundan avval agigladiq ki, insan bazon ogido baximidan
materialist olur va bazon do oxlag vo amoldo materialist olur.
Oxlaqi materialist yoani, insan oagido baximindan maddadon
ustin olan metafizik alomindon inanirsa da ancaq omalo
galinca bir materialist kimi roftar edir. Dediyimiz kimi, axlaqi
materializm ogido materializminin sobablorindondir. Basga
s0zlo, sohrotporastlik, &6zbasmaliglar, sohvot Kifirgiliyindoa
bogulmagqlar fikri baximmdan materializmo yonalmonin basqa
bir sobobdir.

Oxlagi materialist yani, insanin hoyati vo yasadigi heg bir
monavi Vo axlaqi ideyaya dayanmasin.

Ocaba, birisinin agids baximindan ilahi olub, amma onun
omoali 6z etigadiin cilvogahi olmamasi vo amoldo materialist
olmas1 miimkiindiir?

Vo ya birisinin agido baximindan materialist olub amolds
materialist olmamasi vo hoytinin pak vo hor nov zilm
etmokdon wuzaq olmast mimkiindiir? Nohayat, oxlaqgi
materializmi aqido materializmindon ayirmaq olarmi? Cavab
musbatdir. Bu is miimkiindiir vo dofalorlo do olmusdur, ancaq
davam gotiro bilmomisdir. Ciinki, qeyri-tobii bir haldir.
Tobioatin va sobab-natica sisteminin xilafina olan bir sey davam
gotira bilmoz. Nohayatds, ya omal oagidays tosir edib onu
doyisir vo ya oqido vo ideya tosir edib omoli doyisir. Basqa
sOzlo, ya oqido amolin qurbani olur vo ya amal agidanin.

Burada bunlar1 ayirmaq miimkiindiir.
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Buna inanmag olmaz ki, biri bitin émri boyu fikir va
iman baximindan Allah¢t olsun amma omol baximindan
materialist. Nohayatdo, bu iki torafin birisi galib galocokdir. Ya
bu torofo vo ya 0 torofo gedocokdir. Neca ki, iman va fikir
baximindan materialist olan kimsas, istar, istomaz, tez vo ya gec
tovbo edib ilahi olur. Vo yaxud onun tomiz oxlaqi maddi axlaga
cevrilir.

Bu iki nov materializm - ogido materializmi vo oxlaq
materializmi - bir-birlorina sabob naticadirlor. Ozii do ki,
qarsiligli sabab-naticadirlor. Yani har biri hom sababdir vo ham
do eyni halda natica.

Ogar biri, varligin qayasiz olub har hans1 bir idrak va suura
dayanmadigin, insanlarin tosadiifon yarandigina, moxluqatin
obascasinag va bos-bosuna yarandigma va 6ldikdan sonra obadi
olarag mohv olub yox olduguna vo homginin bundan basqa bir
diinyanin olmaqdigina inanirsa, istor-istomoz, aqids cohotindon
materializmo dogru yonalor. Varligin, hoyatin, yaradilisin
obascasine olduguna inanmaq hdokmon insan1 materializma
cokar. Xisusila, bels bir torzi-tofokkir olduqca iztirab verdici
Vo can (zucudir. Cox vaxt belo diistincalora malik olanlar
Ozlorinin aqrab vo ilan kimi sancan fikirlorindon gagmaq
istayirlar. Belo toxribat¢i vo Gizlict diisiincalori 6zlorindan uzag
etmok Uc¢lin ¢ars yolu axtarirlar. O fikirlari unutmaq G¢iin son
doracodo soy gostorirlor. Narkotik vo alkagollu maddalors
ponah gatirirlor. ©On azindan eys vo isrot maclislorinds 6z
fikirlorini dagitmaq tgiin istirak edirlor. Belaliklo, todricon
oxlagi materializmds gorq olurlar.

Buna goro ideologiya materializmin oxlagi materializma
yol agmasinin saboabi, sadaca axlaqiyyatin asasinin olan iffat vo
togva osast sarsilib maddi lazzatlordon g6z yummag tgun daha
bir dolil gqalmadig: iiziindon deyildir vo habelo sadaco ilahi

diistincalordon gaynayan monaviyyatin yixilmasi ilo maddi
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sohvatlorin insanlarda yer salmasi deyildir. Balko basqa bir
Sobob do vardir. Diinya, hoyat vo yaradilis haqqnda olan
materialist mafkiralori do baslica sobablordon sayilirlar ki, o
mofkiralor insan1 siddatli bir sixint1 vo ozaba salaraq ona daim
bu mofkurslordon gagmaq halin1 vo meylini torodir. Nohaysat,
aylancalara, narkotik, alkogol vo uydurucu maddslora siginur.
Demoak, bu gqorxunc diisiincalorin «Dafio» tasiri maddonin
lozzat verici «cazibo» tosirindon az deyildir.

Bu voziyyotin oksi do mimkindir. Yoni, ideoloji
materializmin oxlagi materializma sobab olmasi kimi, oxlaq
materializmi do ideoloji materializma zomin yaradir. Yani fikir,
diistinco Vo oqida oxlagda va amalds tosir buraxdigr kimi axlaq
Vo amal da fikir va agidads 0z tesirini buraxir.

Materializma yonalmanin sabablori haqqinda girisdiyimiz
mubahisado s6zumiiz galib «ruhi ve axlaqi baximindan uygun
Vo minasib olmayan comiyyat»a ¢atmisdir ki, asl magsadimiz
burada homin hissadir.

Mdumkdinddr sual olunsun ki, fikir vo amol arasinda no
olago var? Fikir vo omol bir-birindon ayr1 movzudur.
Miimkiindiir ki, insan bir ciir diisiinsiin vo sabit diislinco
sistemina malik olsun, amma axlag va amals galinca agids va
fikirinin xilafina amal etsin vo davranisi basqa ciir olsun.

Cavab budur ki, iman vo agido beynin bir giisosini isgal
edib insan varliginin digar gismlarilo alagesi olmayan quru va
soyuq bir sey deyildir. Dogrudur ki, insanin diistincolori do
vardir (insanin riyaziyyat sahosindo oldugu molumati vo
cografiya vo tobiot barodo olan molumatinin bir ¢ox hissasi
kimi).

Amma bozi diisiincalor do vardir ki, insanmn taleyi ilo
olagodar oldugundan insanin biitiin vicuduna hakim olmaq
istoyir. Bu nov diistincalor tapildigda zancir halgalori Kimi bir
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sira bagqa distincalori do 6z ardinca ¢okib insanin yolunu
doyismisdir.

Eynon moktabli bir usagin hekayosino bonzayir: Musllim
no godor calismisdr ki, sagird «A» desin. Amma sagird onu
demomisdi. Cox isrardan sonra sagirddon sorusdular, «A»
demoyin sonin U¢un na ziyani var idi ki?» Sagird cavabinda
deyir:  «Axi1 tokco  «A» demoklo  masaloys  son
qoyulmayacaqdir, balks «A»nin ardinca «B»da golir. Bu bir
uzun zoncirdir vo moan oavvaldon demirdim ki, bir yollug
qurtaram.

Sadi deyir ki:

Elmi ladunin istaram, deyir kondl dyrat mano

Ogor alimlarin rabbi 6yratmissa bunu sans

«Olif» (A) dedim, dedi: daha dedim goror!

Qoarb evinda biri varsa tok bir olif ona basdir.

Allah moasalasi, moktobdo «alif» demok (A) masalosi
kimidir ki, ogor insan «alif» (A) deyarss, dorhal «B» do demoali
olur vo bununla morifot olifbasinin basqa harflorini do
Oyronmolidir. Ogor insan Allah1 gobul edarss, o Allahin gizli
islordon vo sirlordon agah olmasina, miitlaq qudrat sahibi,
mitlog hikmat sahibi olmasina va islorinds bosluq vo obaslik
olmamasima, habelo insanin yaradilmasinin moagsadsiz Vo
gayssiz olmamasina da iman gatirmalidir.

Bununla tabii olaraq ortaya ¢ixirir ki, insan hoyat1 hamin
hoyat vo yasayilisla mohdudlasirmi? Vo ya insanin basqa
vozifasi vo mikallofiyyati vardirmi? Goroson, insani yaradan
Allah onun boynunda bir vazifo qoymusdurmu vo ya yox?
Ogor insanin 6hdasinds bir vozifa qoyulmussa, o vozifa nadir?

Budur insanin yaxasini son giina godar buraxmayan «olif»
(A). Bu «Allah alifi»nin insana miayyan etdiyimiz ciziqdir. Bu
hosab (ziindan ki, Allah1 tantyib gobul etmoak bir ruhi v oxlagi

uygunlug tolob edir. Belo bir uygun vo munasib zomin
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olmazsa, 0 asl eloco kékundan quruyub aradan gedor. Yerds
sopilon toxum kimi, agar 0 yer miinasib vo uygun olmazsa, o
toxum curiyib aradan gedor.

Tovhid yuksalisi bir ruhi hazirhigr tolob edir. Tovhid, ruhun
yiksolisini tolob edir. Ruhu yuksaldib hayat vo yaradilisin
mogsadlori ilo unugunlasdirmaq istayir. Buna goro do Qurani-
Karim hamiso gabiliyyat, pakliq vo istedadan s6z agir vo deyir:

Ol 53
«O (Quran) mittaqilara dogru yol gostaran Kitabdir».

s O g2 o3

«Onunla diri olanlart gorxutmaq iiciindiir» 2

O biri torafdan axlaqi vo amali Gsyanlar ruhu, miqgoddas
Vo yuksok magamda alcaga diisiirar. Bu sababdon bu diisiinco
ilo 0 oamal iki zidd qlvvadirlar.

Bu masala sadaco miqgodas mozhab anlayislarinda bu ciir
deyildir. Bolka bitiin muqggadss geyri-mazhabi anlayiglarda da
mosalo eynidir. Saraat, siicast, ucaqliq, yiiksaklik va ruhi siicast
vo boylklik hor adamin ruhunda inkisaf etmoz. Hor adamda
azadliq sevorlik, odalot sevorlik, insanlarin xeyrini istomok
duygusu olmaz. Sorxoslugda vo sohratparastlikds olan bir
adamda belo Ustlin saciyyslor kecdikdo azalib aradan gedor.
Fogot fodakar vo azad olan kimsalordo bu saciyyolor artar.
Buna gors insan, sohvat, zOvg vo sofaya daldigi vo Sarxosluga
yonaldiyi bir yerds insanliq saciyyalarini tamamils aldan verar,
insan oxlaqi giinahlar batagqliginda batar vo elo bu ssbabdan
insan vo comiyyat ucuruma ugrayir. Idddiammzin dolili tarixdo
Ispaniya (©ndolus) miisslmanlarmin uguruma ugramalaridir.

1 «Bagoro» surasi, ays 2.
2 «Yasin» surasi, ays 70.
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Kilsa onu misalmanlarin slindon ¢ixartmaq tgiin no qodor
caligmigdirsa da bir is goro bilmamisdir, ancaq marahatli bir
hiylo ilo misalmanlardan ruhi yiksoklik vo tstinliyii adli,
sarxosluq vo ayyashq bataqliginda «soraf» vo «qeyrat»lorini
aradan apardi vo bunun ardinca miisalmanlarm boyukluyd,
mistaqilliyi vo sonradan din v agidalari mahv oldu.

Ovliyalar (Allahin volilori) bozi mibah lozzotlordon do
¢okinardilar. Bazon halal lozzatlords gorg olmagdan da 6zlarini
konar saxlayirdilar. Ciinki, bilirdilor ki, insan lozzato uyan
yerds ruhi yiksakliyini oaldan verar. Bu glinaha gorq olmaq
oldugca siddatlidir.

Islami matnlorimizds bu masals ils slagedar deyilmisdir:

A ) 2 sl ke Gl dle R &
«Gunah galbiqarahq gatirar. Qalbi qaraliq imansizhgq.
Basqa sozlo, pis islor goalbi garaldar vo galbi qarahq iso
aqida va fikiri garaldar».
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8. QOHROMANLIQ SONGORI VO USYANCILIQ
QALXANI

Buraya godor «Kilss tolimatlarinin yetarsizliyi», «folsofo
anlayislarinin  vo ictimai-siyasi anlamlarinin yetarsizliyi»,
«tobligat sisteminin nogsanhigi» Vo «oxlagi-ictimai mihitin
uygunsuzlugu» basligi altinda zikr etdiyimiz saboblor sadaca
tarixa vo kegmis asrlors aid olur vo g¢agdas asrimizda xususi bir
rol oynamayirlar.

Indi 6z asrimizin materializmo yénalmoa soboblorindan s6z
acirlq. Bizim osrimizdo materializm az-gox caziboadardir.
Amma bu, 18-19-cu yiz illor arasindaki cazibadarliq kimi
deyildir. 18 vo 19-cu vyiz illords Kilso tolimatinin vo
Avropadaki falssfo anlamlarmin yetorsizliyi sebsbinds elo bir
dalgali hadiso meydana golmisdi ki, belo gliman edilirdi, ya
elmdon yapigib Allah1 vo dini buraxmaq lazimdir vo ya Allah
vo dindon yapisib elmi buraxmaq lazimdir. Amma c¢ox
¢cokmadan bu dalgasindi va onun asassiz oldugu agiglandi.

Cagdas osrimizdo materializmin cazibasi basqa bir
cohatdondir. Onun inqilab¢iliq, mibarizo apariciliq  vo
iisyangiliq xtisusiyyatilo maghur oldugundandir.

Bu gun az-gox gonclorin beyninds yerlogmisdir ki, ya
Allahparast olub stlhtslsb, rahathqtalab, sakit vo lageyd olmali
Vo ya materialist olub iisyangi, ¢alisqan, istismar, vo istemara
diismon olmaq lazimdir.

Ganclarin beyninds bu diisiinconin yerloasmasinin sobabi
nadir? No Uglin materializm o xlsusiyystlo mashur olmusdur
va ilahi ideologiyalar bu xiisusiyyat ilo materializmin harasinda
0 Xxususiyyat alda edilir vo ilahi ideologiyalarin harasindan bu
xususiyyat?
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Bu sualin cavabi aydindir. Mantiqi olarag, materializmdan
0 xasiyyatlori, ilahi ideologiyalardan bu xasiyyatlori ¢ixarmaga
lUzum yoxdur?

Montigli naticalorlo goncin bir isi yoxdur? Ganca tokca bir
sey gormok kifayat edir ki, ondan natico ¢ixarsin. Bu giiniin
gonci ingilablarin, giyamlarin, miibarizalorin vo mucadalalorin
materialist torofindon idaro olundugunu vo 0 biri torafdon
dindar adamlarin lageydlor, oturganlar corgoesinds olduqlarini
gormokdadir. Ganca, ilahi ideologiyani rodd edib materializmi
gabul etmasina bu gadar kifayast edor.

Hal-hazirda  diktatorluq Vo istismar  oleyhina
gohramancasina miibarizo aparanlara az-gox materialist
tomayulli adamlar rohborlik edirlor. Siibhasiz, gohramanliq
bayragmi ¢ox zaman onlar qaldirmuglar. Ingilabgi olmagq
xasiyyatini 6zlorino moxsus etmiglar.

Bunu da etiraf etmoliyik ki, cagdas osrimizdo dini
anlamlarimiz  hor hans1 bir himass Vo (ohramanliq
xususiyyatindon bosalmigdir. Bir torafdon zllm vo hagsizligin,
zoif vo mohrum tobagonin ruhunda buraxdigi tasiri vo 0 biri
torofdon insanlarda gohramanliga olan mohobbat hissini goz
Oniino alasag, bu praktik tobligatin miisbot dayarinin
materializmin monfaatine vo idiki allahg¢ilarin malik oldugu
praktik uslubun manfi dayarinin do Allah vo mazhabin sleyhino
tamam oldugu anlayiriq. Bels bir axim toaccubli nozars galir.
Halbuki masalo tam oksino olmali idi. Ciinki, Allahparastlik,
Allahsiinasliq istor-istomoaz insan1 maddoadan stlin magsadlara
bagl edir, ona u¢a mogsadlor yolunda fodakarliq edacok bir
ruhi verir. Eynon materializmin oksino olarag ki, o,
(materializm) insant maddo vo maddagiliyo vo insanin fordi
hoyati ilo alagadar olan seylora baglayir.

Bundan slavas, tarix gostorir ki, homiss fironlar, nomrudlar

Vo digar qudrat sahiblari qarsisinda giyam edib onlarin seytani
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guclorini alt-ust edanlor peygomboarlor va onlarin izalayicilari
olmuslar. Mohrum vo tapdalanmis tobogelor vo siniflordon
iman gicl ilo istismarcilar va zorlular sleyhina boylik guclor
yaradanlar peygombar olmuslar.

Qurani-Karim «Qasas» surasinds belo deyir:

peladiy Al letis (31 b bl Gl o B 3 A5
IS L 2iie WA Halas 558 58 iy )Y b aed O8ais Cuil 3l
O350

«Biz isa istayirdik ki, o yerda zaif diisiib azilonlara (Israil
ogullarina) marhamat gostarak, onlart (xeyirxah islaorda) 6nda
gedanlar va (Fironun milktna) varislar edak. Va onlart yer
Uzinda (Misirda, Samda) yerlasdirib mdhkamlandirak,
Firona, (vaziri) Hamana va ordularina onlarin qorxub
cokindiklori seyi (Israil ogullarindan birinin 3li ila mahv
edilib hakimiyyatlarina son qoyulmasiny) géstarak» .t

Basqga yerdo buyurur:

Loy s & ablial Ll |5l 5 Lad 308 &) 500 ) dra (B 8 g 5
G 51 55 1508 o Y1) 26138 A& Wy G plial Eand 05 1 SHEL Ly ) shaia
o 55 A0 by jaIRH L 5all e Gl 5 aladl g U yal 8 181 50 5 16 53
Crtind ) Sand Q053581 35 (el SN
«Neg¢a-neca peygambar bir yigin allahparastla (Allah
adamu ila) birlikda (diigmana qarst) vurusmuglar. Lakin onlar
Allah yolunda c¢akdiklari musibatlara gora na zaiflik, na
acizlik gostarmis, na da (kafirlara) boyun aymislar. Allah sabr
edanlari sevar! Onlarin: «Ya Roabbimiz, giinahlarimiza va
islorimizda haddi asdigimiza gora bizi bagisla! Qadamlarimizi
mohkamlandir (diisman ilo vurusda dizimiza qUvvat ver) va
kafirlara galaba calmaqda biza kdmak et!» — demakdan basqa

1 «Qasas» surasi, aya 5.
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sOzlari olmamugdir. Nohayat, Allah onlara ham dinya
nematlarini, ham da an g6zal axirat nematini (Cannati) verdi.
Allah yaxst is géranlari sevar!»

«Qasos» surasinin ayalarinds bela deyilmisdir:

Y (B agd (S

«Onlari yer iiziinds barqarar etmak istayirik».

Indi Qurandan bir ayo nogl edok ki, peygombarlorin
yolunu izlayanlorin yer (ziindo bargarar olub hakimiyyati
allarina kecirdikdan sonra neco davranacaqlarini aydinlasdirir.
«Hace» surasindos buyurur:

g ally 155l 5 B3 15815 83 4l (3N 8 2R ) Gy
A iy S e 155

«O kaslar ki, agar onlar: yer iiziinds yerlasdirsak (onlara
bir yer versak), namaz qilar, zokat verar, (insanlara) yaxsi
islar g0rmayi amr edib, pis islar gormayi qadagan edarlar.
Biitiin iglorin sonu (naticasi) Allaha aiddir. (Allah giyamat
guna amoallarina miuvafig olarag mominlara mikafat,
kafirlara isa caza veracakdir».?

Yoni, onlar hor halda 0z vozifo vo mikallofiyyatlorini
yerino yetirmok {iglin calisirlar. Amma qoti olarag naticaya
ugrayib ugramasi bir sira maslohatlor va sortlordon asilidir ki, o
da Allah olindadir. Yeno «Qasas» srasinin ayslorinds belos
deyilmisdir:

Ol agtadis Al agdads

«Va onlar (camaata) imam, (yer iiziina) varis edak».*

1 «Ali-Imran» surosi, ayo 146-148.
2 «Qosas» surasi, ays 6.
3 «Hoce» surasi, ays 41.
4 «Qosas» surasi, ays 5.
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Indi Qurandan bir ayos zikr edorok aciglayiriq ki gorok,
ilahi ganunlara oasasen kimlar rahboarlik etmo salahiyyatina
malikdirlor.

«Sacdo» surasinda bels gqeyd olunmusdur:

o558 Ly 15885 1t LT U ol 500 A0 e Ul

«(Catinliklara) sabr etdiklari va ayalarimiza Urakdan
inandiglart iigiin Biz onlardan (Israil ogullarindan)
amrimizla (insanlara) haqq yolu gostaran rahbarlar tayin
etmisdik».

Biz onlarin igindon (iskoanco vo tozyiq altinda galan
xalgdan) rahboarlor se¢dik ki, bizim formanimizla bagqalarina
rohbarlik etsinlor. Ona gora ki, onlar migavimat gostardilar,
toslim olmadilar vo onlar bizim ayslorimizo vo vadslorimiza
goti sokilda inanmusdilar.

Quran-Karimin basqa ayalorinds bels geyd olumusdur:

A s B O s2aAl5 5% n’@i;;:-g;,gw&wm\ G
578055 faac il e agndily 20053l Guan Bl B0 028 20l 2l 52l
Gk 193 Guac Gl e fpaalaall 2 0ad s il o ae g

Goie 1581 (el o Cpamlal) Qi (J2nd

«Allah mallart va canlart il>o vurusanlart (eviarinda)
aylasanlardan (cihada getmayanlardan) daraca etibarila Ustin
tutdu

Zarar ¢cakmadon (iizrsiiz sobaba gora eviarinda) aylason
mominlarla Allah yolunda 6z mallari va canlari ilo cihad
edan (vurusan) kimsalor bir olmazlar. Allah mallart va
canlart ilo vurusanlart (evlarinda) aylasanlordon (cihada
getmayanlordon) daraca etibarils iistiin tutdu. Allah bunlarin

! «Socdo» surasi, ayo 24.
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hanmusina (har ikisina savab) vad etmisdir. (Lakin) Allah
miicahidloro  (evlorinda)  oturanlardan  daha  boyiik
miikafatlarla imtiyaz vermigdir».*

Basqa yerds bels geyd olunmusdur:

m a3 513 1S Uit e o8 ol ) G )
«Siibhasiz ki, Allah Oz yolunda mohkam divar kimi saf
Gokib doyiisanlari sevar!»?
Quran olarn istoklorini bels bayan edir:

G AR sl e Uil Walddl g ) 5ia Wle ¢ 4TG5

«Ey Rabbimiz, biza bollu sabr va dizimiza (ayaqlarimiza)
qiivvat ver! Biza kafir qévm Uizarinda galaba gazandir!»*

Bu sahods olan ayalor oldugca ¢oxdur.

OcCaba bundan artiq gohromanliq, himaso tapmaq olarmi?
Qurani-Korim basdan-basa gohromanliq, miicadils, cihad,
yaxsiliga yonatmo, pis islordon ¢okindirma vo bu kimi ayslarlo
doludur.

Bununla bels, bas no ii¢iin ingilabgilig, iisyan vo etiraz
etmo bayragi Allahgilarin slindon ¢ixib materialistlorin alina
diisiinmiisdiir? ©On toacclblisl burasindadir ki, hatta Quranin
izloyicilori belo bu bayrag: allarindon vermilar. Kilsanin aldan
vermasi toaccilbll deyildir. Culnki, kilsa yiz illorlo Qurani,
Islam1 vo Islam peygomborini istehza edib dili uzunlug edirdi
Ki, «no {iglin ayagini rahiblik vo xangah yorganindan esiya
uzatmisdir?

No {iglin zamanini zalimlar1 ilo mibarizo etmisdir. No i¢tin
dinya qudratlorina qars1 ayaga galxmisdir? No ii¢iin padsahin
isini padsaha vo Allahin isini Allaha buraxmamisdir?»

! «Nisa» surosi, ays 95.
2 «Soff» surasi, ayo 4.
3 «Bagara» surasi, ays 250.
126



Amma hogigoton Quran yolunu izlayanlardon ¢ox
toaccubludur.

Bizim agidomizds, Allahparastlorin bu bayragi vo qalxani
yera goymalarinin vo hamginin bu bayragin materialistlorin
alina diismasinin hor birinin ayri-ayri sobablori vardir.

Bu bayraq vo galxan 0 zaman misslmanlarin olindoan yers
diisdii ki, din rohbarliyini iddia edanlarin ruhiyyslorinds rahat
tolobalik va tonbalik xasiyyati tapildi. Basqa s6zlo bu voziyyat
o zaman yarandi ki, rifah tolob vo glindslik yasayislarina basi
qarisan (va ya dinin 6z deyimla: bazi diinya shli olan) kimsalar
peygombor vo din rohbarlorinin yerindo oturdular. Xalq iso
peygamborlor vo imamlara heg¢ bir oxsarligi olmayan bu
adamlari, peygombor vo imamlarin haqiqi nimayands va
tomsilgilori kimi tanid.

Aydindir ki, bunlar din mothumlarini, 6z diinya
rahatliglarma vo ollorino  kegirtdiklori mévgeloarino  ziyan
yetirmayacok bir sokildos yozmus vo bazondo bu mofhumlari
dinin aleyhino olaraq doyisdirmislar.

Sio moazhobinds ham Quranin vo hom do aglin tasdiq etdiyi
«Togiyyo» adinda bir mofthum vardir. «Togiyyo», mibarizo
quvvalori yaxsi qorumagq iigiin agilli bir taktika demokdir.

Agig-aydindirdir Ki, hor hansi kimss cani, mali, iqtisadi
imkanlar1 vo ictimai voziyysti baximindan miibarizo etdiyi
cabhada bir potensial quvva va sarvat sayilir. Bu qiivvalori vo
sarvatlori gqorumaq Ugun son daraco Say goOstormok lazimdir.
Quvvaloar zaiflonmomalidir. Cobhs oldugca qlivvali galmalidir.

«Toqiyya» mibarizads bir név galxan vo taktikadir. Bu
kolmoa orob dilindo ki «voga» kokindan olub «gorumag»
monasindir. Hor hansi bir miibariz adamin vazifasi mibarizods
yalniz diismoni ozmok deyil, 6zlinlgorumag da on mihim
vazifalordandir.
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«Toaqiyyo» Yyoni bacardigi qgodor vurmaq vo bacardigi
godor vurulmamaq, Oziini qorumaqdir. Nohayot togiyys
mubarizods agilli bir taktikanin hoyata kegirilmosi demokdir.
Amma bu gln goraruk ki, bu séz 6z haqigi monasini aldon
vermisdir, vo mubarizonin oks monasinda islonilir. Rahatligi
tolob edonlorin nazorinco «Togiyya» meydandan gacmaq vo
meydan1 diismoans buraxmag ve onun miigabilinds miibahisaya
girismok demokdir.

Indi bas neco oldu ki, bu galxan vo bayraga materialistlor
yiyalondilor? Mdumkindur deyilsin ki, dindarlar onu oldan
verdikdo materialistlor ona yiyslondilor. Amma bu s6z dogru
s0z deyildir. Onun basqa sobabi vardir.

Bu moasalads Kilsa daha ¢ox masuliyyatlidir. Qarbda bir
torofdon Allah, axirot vo Isa hozrotlori barssindo agila
si@ismayan anlamlar ortaya atildi, ki agiq fikirli, azad vo agilli
adamlar bunu gabul eds bilmazdilar (kilsaya bagli olan va ilahi
falsafo adinda ortaya atilan masalalor do elaca idi).

Digar torofdon Allaha inanmaq ilo zilm vo diktatorlugu
mosru vo ganuni saymaq arasinda vo habelo allahsizliq vo
dinsizlik ilo milli hakimiyyat haqqi vo tapdalanmis hiiquqi
tomin etmak Uclin mlbarizo aparmaq arasinda saxta bir alage
yarandi. Bunlar birlikdo sobab oldu ki, bazi ictimai islah
tolablor Gzlorini ictimai mibarizalords bu geyd vo sortlordon
qurtarmaq UGgln Allah vo Allaha baglh olan hor hansi bir mona
anlam vo distinconi kokindon rodd edib materializmos Uz
gatirdilor.

Ictimai baximdan onlara tabe olanlar tadricon belo
disiindllor ki, ehtimalon materializm diisiincosi, belo bir
ecazkarliglarin sababidir, va belo mibariz va tisyang1 insanlari
torbiyo edir! Halbuki onlar materializmdon qlvve alib
guclonmisdir, bolko materializm olardan qlvve alib

guclonmisdir va 6ziina etibar qazanmigdir. Onlar mateializmin
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gozalliyindon  materializmo  yonalmomislor  balko  bu
yonalmoalorin sababini din adina g¢alisan bazi muassisalorda
movcud olan oxlagi vo ictimai pozgunluglarda vo dindarlarin
fosadlarinda aramaq lazimdir.

Indi bir sira dar goriislilori goruruk ki, giman edirlor,
glya ictimaiyyotin sosial, ekonomik vo siyasi durumu ilo
olagodar olan sosializm ilo materializm arasinda bir ndv saxta
olago vardir. Halbuki, bunlarin arasida (sosializim ilo
materializm) he¢ bir baglhliq vo olage yoxdur. Hogigaton
cagdas oasrimizdo materializm ¢ox vaxt sosializm ils yalangi
bagliliq tapdigda 6ziina heysiyyat va etibar qazanmisdir.

Olbatto, bunu boyiitmok istomirik. Iddia etmirik ki, hal-
hazirda materialistlor yeni taloblik, yenidan qurma vs tisyanliq
bayragini tamamilo allahgilarin olindon alimiglar. Xiisusilo bu
s0z islam diinyasinda asla dogru deyildir. Bu son alli il arzinds
islam  Olkolorinde  mistomlokagilorin  oleyhina  aparilan
mubarizalor s6zuniin an yaxsi dalili ola bilar.

Bununla, mlsalmanlarin todricon asil mibarizo galxani va
bayragina malik olacaqlar1 goriiniir. Hotta asiyanin coanub
sargindo bas veron hadisslor diinyan1 heyroto daldirmigdir.
Burada olan mubarizalar bir n6v manoaviyyat vo oks materialist
ilo birlikdadir. Elo goriindr ki, misalmanlar getdikca 6zloarino
aid olan mubarizo qalxanina malik olacaqdir.

Amma bunu da inkar etmomoaliyik ki, bu son vaxtlarda
belo bu qalxanin sl sahibi allahsizlar tasavvir olunurdu.
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9. NOTIiCO

Materializma yonalmoanin saboablarini arasdirmaqdan na
kimi naticalor oldo edirik? Bu aragdirmanin tam vo kamil
sokilda oldugunu iddia etmirom. Miimkiindiir bir sira sobablor
monim {i¢lin gizli qalsin, vo ya bazi soboblori arasdirmaqda
sohv etmayim do mumukindir. Qoti olaraq tarixi hadisalori
materializm osllori ilo agiglayanlar belo hadisolori bagqa ciir
dayarlondirir vo goalacayi do basqa ciir tosavvir edirlor. Biz
todgigatimizi yonalmonin sabablori barads kasikin goriis irali
surmoya mitaliomizi yetorli vo kifayot edici saymasaq da,
0zimuzl diggetli vo daha mikomol todgigat aparmaga
ehtiyacli bilsok do basqalarindan toglid etmoyos vo g6zl
bagliligla onlarmn dediklarins taslim olmaga da razi olmarigq.

Indi gorok tévhid golmasini yaymagq istoyon, insanligin
qurtulusunu Allahi tanimaqda vo ona ibadat etmokda bilanlor
Vo manaviyyati insanin fordi vo ictimai hoyatinda zoruri sayib
monaviyyatsiz insanligin 6z oli ilo 6zlnld, madaniyyatini,
Vatani yox edacayins inananlarin nazari nadir?

Bunlarm nazarinca ¢ars nadir? Bundan avvalki tadqiqatlari
g6zdon kegirdikda bu motlablor Garinds durmagq istayirk:

[lahi ideologiyanin agila batan beyina yatan, agil gebul edo
bilon, elmi vo dogru dalil ortaya qoymaliyiq. Allahi insan kimi
bir viicud tanitdirmamaliyiq. Allah t{g¢lin g6z, qulaq,
qoymamalidir. Sag gozii ilo sol gozii arasinda fasilo muoyyon
etmomoliyik. Onu laboratoriyada, buludlarm {stiindo,
donizlorin dariyinliyinds axtarmamaliyiq.

Qurani-Korimda ¢ox tokys olunan «tonzih» sozl barodo
yaxsica fikir etmaliyik. Allahi, xayal va tesavvirimizdon daha
uca vo Ustun bilmaliyik. Allahi sadoco diinyani yaradan bir

kimsa bilmomoliyik (o bitun kainat alominos istila tapmisdir).
130



Onunla, zaman sabablori (kegici saboblor) arasinda is birliyi
etmsainin iddia etmomaliyik. ©zali elm va ozali irada barasinds
olan  geyri-moaqul  tesavvirlorlo  mibarizo  aparmaliyiq.
Nayahotdo, ilahiyyat elmi barads hor nov fikir pozgunlugunun
qarsisini almaliyiq.

Olbotts bu, 0 zaman miiassar ola bilar ki, butun ehtiyaclara
cavab vers bilacak sistematik, siibut edici bir ilahi ideologiyaya
arxalanmis olaq.

Islam maarifi bu cohotdon fovgolade doracads zongindir.
Bu maarif biitiin ehtiyaclar1 yaxs1 cavablarla 6doya bilor. Islam
filosoflar1 Qurani-Karimdoan, Rasuli-Okramdan (S), masum
imamlarimizdan (S) ilham alaraq bu sahado mohkom va dalilli
bir ideologiyan1 nizama salmigdir. Bu ideologiya ilo tanig olan
daha demoaz ki, «ilk sobab 6z-0zins yaranmisdir». «Hoar bir
seyi 1lk sabab yaratmigdirsa, bas ilk sababi kim yaratmisdir?»
deyo sual etmoz, demoz ki, «ilk sobob halledilmoz bir
mosaladir». Demoaz ki, «agor Allaha» inanirigsaq zamanim da
bir baslangict olmahdir». islam ideologiyasindan xobari olan
kimso sdylomoz ki, «ogor Allahin varligini siibut edorsok
azadligi nofy etmaliyik», vo «ya Allah1 gabul etmok lazimdir
va yaxud azadligi» deya bir s0z demaz.

Islam tarixinindo, bir sira horokotlor 0 ciimladon asarilor,
honbalilor islam falsofasinin hadsloyon boyiik bir diigiincovi
qurulug vo durgunluq meydana gotiro bilmislorse ds, ancaq
islamm doarin vo zongin maarifinin toratdiyi horokatlori vo
iralilomasi garsisinda diranib dayana bilmomisdir.

Toossuflo, bu son vaxtlar, misalman orob ziyal
yazigilardan bir qrupu, bir torafdon Qarbin tacriibi vo hissiyyata
dayanan falsafasindan tasirlonarak, diger torafdon da asarilarin
buraxdigi tasirlor tzlndoan ilahiyyat elmlori barasinds bir ndv
diistincovi durgunluq va bilmomazlik tabliq etmakds va bir név

hissi vo tocrubi falsafo ilo birlogsmis osorilik horakatini
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yaymaqdadirlar. Forid Vocdi, Seyyid Qutb, Mihammad Qutb
vo Nadavi kimilori homin qrupdandirlar. Bizdo do az-¢ox bu
torzi tofokkiriin dalgalar: duyulur.

Bunlar metafizkan1 insan Gc¢ln bilinmayan vo taninmasi
aglin va diistinconin guctindan xaric olan bir vadi gabul etmis,
«gori baximindan bu bilinmomis vo taminmaz vadi icino
girmamoaliyik» deys morifot vo elm qgapisimi Gmumi olaraq
baglanmiglar. Bunlar bels xayal edirlor ki, ilahiyyat elmlarinin
son haddi yaradilis alomini aragdirib heyrato dalmaqdir, ya
heyrot dalmaq Allahsiinasligin son haddidir. Buna gora bels
disiiniirlor ki, bir sira tobistin tarixi barado mditslislor edib
todgigat aparmaq batun ilahiyyat mosalalorina kifayot edor.
«Moris Miterlink» kimilarin kitablarini bir kamil bir ilahiyyat
bilirlor. Bunlar bilmirlor ki, yaradilis alominds todgigat
aparmaq bu sahads an son addim deyil balks birinci addimdir.
On ¢oxu budur ki, bu addim ilo metafizik alominin yalniz
sorhadinds ¢atirig. Ondan ¢ox yox. Biz «Falsafo asllari va
realizm metodu» adli kitabimizda Allahsiinashigin miixtolif
yollari vo metodlar1 barads 0 clmlodon tocribs vo elm
metodunu (yani tabiati arasdirmagla Allahi tanimaq) aragdirmisg
vo onun hidudunu miayysn etmisik. Orada siibut etmisik ki,
insana ilahi maarif vo metafizik alom barodo marifot tohsil
etmok Uclin yollar, bir yaqin verici elm yolu kimi agiqdir.
Habelo islamin nazarina goroe, insanlar metafizik maarifi toglid
yolu ila deyil tohgiq, tadgiq va burhanla, dslillo 6yronmoalidir.
Artirmaliyiq ki, hissiyat, elm vo tobiot yolu tobiot vo maddi
alomdon baslayib tobistdon Ustlin metafizik alomin sarhoddina
kimi ¢okilmis bir yoldur. Demirik ki, bu yol tabistdon
uluhiyyat alominin sarhaddinds kimi bir ciziqdir, basqa sozlo
«xalgdan (tobistdon) haqqa (Allaha) qovusmaq» tgun kifayat
edon bir yoldur. Bolka deyirik ki, bu yol metafizik alomin

sorhaddina kimi ¢okilmisdir. Yoni, yalniz metafizik alomin
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varligin1 va bu tabistin onun istilasi altinda olmasini siibut edir.
Amma metafizik alomi moxluqdur (yaradilmisdir) yoxsa yox?
Yani, metafizik qiivve asl xaliq (yaradan)dirmi vo yaxud o 6zi
doa 6z ndvbasinds moxlug va basqasinin vasitasilo idars olunur?
Ondan basga daha bir varligin olmadigini toSovviir etmis
olarsaq, 0 bositmi vo ya murokkobmi? Vahiddirmi yoxsa
coxlu? EIm vo qidrati sonsuzmu va ya sonlu? Yaradiciliq
quvvasi (feyzi) mahdudmu va ya mohdud deyil? Basar onun
garsisinda macburmu vo ya azad?.... vo onlarca bels suallarin
hec birina bu yol (tabist va hissiyat yolu) cavab vers bilmoaz.

Amma bu sorgularin hamisina cavab vera bilon bir elm va
fonn do vardir ki, bizi 6z dolili, asli vo qanunlart ilo ham
xalgdan (tobistdon) hagga (Allaha)dak ucaldir vo ham do bizi
haqda haqqin 6zii barado seyr etdirib bir sira riibubiyyst vo
ilahi alom ila olagodar olan maarif ilo do tanis edir.

Hor halda materializm ilo mibarizo aparmagin birinci
addim1 bosariyyat bilicilorinin fikri ehtiyaclarin1 6doys bilon
bir ilahi ideologiyanin barpa vo ehya edilmasidir.

Ikinci morhoalado, ilahi mévzularla siyasi, ictimai movzular
arasinda olan olagonin miayyan edilmasi, ilahi ideologiyanin
mogaminin — Siyasi-ictimai hiiququn arxa durmasi baximindan
aciglanmasi, Allah1 gobul etmoklo hokmranin zorakiligi vo
zulmind  do gobul etmoys macbur olmamasi lazimdir.
Xosboxtlikdon bu sahods islam tolimatlari, az toblig
olunduguna baxmayaraq, xeyli yetarli vo dolgundur. Bu islami
alimlorin vozifasidir ki, islamin hiiquq sistemini siyasi vo
igtisadi (xUsusils igtisadi) sahads tanitdirsinlar.

Digar marhalalardas tabligat sistemindoki harc-morcliklo va
geyri-mitoxasis nazariyyalari ilo mubarizo aparilmalidir. Daha
«govunun gabaginda olan ciziqlar» Vo «dovonin ganadinin»
olmamasi barasinds folsofs axtarilib tapilmalidir.
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Monaviyyatin istiin anayislar1 ilo uygun olan miinasib
oxlagi va ictimai muhito xeyli shamiyyast vermok lazimdir.

Miinasib miihit, bagsqa cohatlorindon alava, manaviyyatin
iistiin anlamlarinin inkisafina imakan yaratmagq Gctn fovgaloda
lazimdir. Ela bu sababdan islama «yaxsiliga yonaltma» (amr be
moruf) vo «Pisliklordon ¢okindirma» (nohysz minkoar) ganunu
Qorara alimmigdir.

Bizim asrimizda, bunlarin hamisindan zaruri va lazim olan
budur ki, osl islami mofhumlar1 ilo tamis olanlar islami
mofhumlarin tomali sayilan himaso Vo (ohramanliq anlayisini
ehya edib yenidon borpa etmokds ¢oxlu say gostormoalidirlor.
«Olbato, goharmanligi islami anlayiglara qaytarmagq, fikir,
goalom, dil va amal cihadina moéhtacdir».

«Salam olsun hidayat olunmuslara tabe olanlara».

«TOvhid» s6zu barados bir geyd:

«TOvhid» (2=5) sozl oslinds orob sozldur va Allahin
vahid va bir olmasi monasindadir. Orab dialektinin Azarbaycan
dilindo muxatelif formalarda islonmisdir. Klassik asarlords
«tovhid» kimi islonmis vo muasir azerbaycan dilinin
orfografiya liigatinds isa «tdvhid» kimi iglanir.

Bunlara diggst edorok vo hamginin dilimizi sadalosdirma
prosesini nozars alaraq bizco «x= si» sozini «tovhid» soklinds
yazmaliyiq.
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